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CAPITULO 3. EXCAVACIONES ARQUEOLOGICASEN
ELFOSO 1

Ademas de conocer su morfologia, un
objetivo central de nuestro proyecto de
investigacion era conocer las dinamicas
de colmatacion del Foso 1, intentando
establecer su cronologia y temporalidad,
identificando, silas hubiera, distintas fases
omomentos ensurelleno. Unavezresuelto
este tema se deberia valorar las relaciones
de temporalidad de este gran foso con
otras estructuras arqueoldgicas vecinas
(Mdrguez-Romero et al. 2008: 43 y 44).

Para poder alcanzar dichos objetivos
resultaba imprescindible la realizacién
de una excavacion en profundidad sobre
el relleno de Foso 1'. Solamente quedaba
por decidir la ubicacion del sondeo dentro
del amplio recorrido que dicha estructura
tiene a lo largo de todo el yacimiento.

" Losresultadlos de la investigacidn recogidos eneste capitulo se realizaron

en el marco de los siguientes proyecios HUM-4214; HAR2010-21610 y
HAR2014-53692-P.

En los criterios de seleccién primaron la
necesidad de elegir un tramo que nos
aportara, ademas, informacién de la
entrada NE o Puerta 1. Se trata esta de una
discontinuidad en el trazado de los fosos 1
y 2, advertida tanto en las primeras fotos
aéreas (ver Cap.1.2), como tras la realizacion
de la prospeccién geomagnética (ver Cap.
2.7). Por todo ello, se eligié el tramo de Foso
1 que se localizaba en el sector L, lugar en
el que se llevaria a cabo nuestra primera
campafa de excavaciones.

Como se recordara, en 1997,
ERA-Arqueologia ya habia realizado un
corte arqueoldgico sobre el Foso 1 en
dicho sector L, pero la excavacién no pudo
concluirse. Nosotros preferimos continuar
con ese corte y no realizar uno nuevo
(ver Cap.1.3). Asi, retomamos los trabajos
con la ampliacion del corte original en sus
perfiles, N, Ey O. (Fig.7). Se buscaba conocer
la morfologia de uno de los extremos de la
puerta y comprobar la posible existencia
de estructuras en positivo o niveles
arqueolodgicos superficiales de época
prehistérica que se pudieranrelacionar con
la gran estructura fosada (Fig.2).

Figura 1. Replanteamiento del corte de 1997. Campaiia 2009
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Tras el replanteamiento del corte de 1997,
se retomo la excavacion del sondeo a partir
de la cotamas profunda alcanzada ensudia
por ERA-Arqueologia. Desde ese momento,
harian falta dos campafias mas, 2009y 2010,
para acceder definitivamente al fondo de la
estructuray concluir el registro de toda su
secuencia estratigrafica (Mdrquez-Romero et
al.2011ay 2011b).

No obstante, afios después, y tras la
excavacion en extension realizadas en 2011
y 2012, en 2013 volveriamos a realizar una
ultima actuacién en Foso 1 (ver Cap.1.3). El
motivo que justificd esta nueva intervencion,
fue que dichas actuaciones documentaron,
en la planta y a techo del relleno de
colmatacion del Foso 1, la existencia de
un estrato caracterizado por una zanja
con relleno de piedras de mediano y gran
tamafo, colocadas longitudinalmente a lo
largo de la estructura (fosa f136) . Tanto su
distribuciénytamafo, comolanaturalezade
su deposicién, descartaban que se tratara
de ningun tipo de derrumbe de muro, ya
fuera al exterior o al interior del foso. Por el
contrario, reforzaban la hipdtesis de que nos
encontraramos ante unazanja de reavivado
(recutting) (Sudrez-Padilla et al. 2013: 539)°.

3.1.MORFOLOGIAY SECUENCIAESTRATIGRAFICA
DELFOSO 1

Tras los trabajos de ERA-Arqueologia en
1997,y los de la UMA en 2009, 2010y 2013
estamos en condiciones de caracterizar
tanto la morfologia como la dindmica
de relleno del Foso 1, al menos, en el
tramo documentado en el sector L1.
Pasamos a describirlos.

Nos encontramos, pues, ante una
estructuratipo foso excavada directamente

2 Los trabajos de excavacion realizados por ERA-Arqueologia en el sector 5
en 1997, constataron inclusiones de piedras de diversa litologia en algunos de
los estratos documentados. La presencia de dichos bloques fue explicada, en
ese momento, como consecuencia del derrumbe progresivo de una estructura
murada ubicada en el exterior delfoso (Lagoet al. 1998: 71-74).

3 Estetipo de actuaciones estd ampliamente constatado en los recintos de
fosos europeos (Mdrquez-Romeroy fiménez-Jdimez 2010: 247).

sobre el estrato geoldgicoy que, en planta,
desarrolla forma de parabola, en sentido
SE/NO. Los resultados de las prospecciones
geofisicas (Mdrquez-Romero et al. 2011d) ya
permitieron evaluar que dicha estructura
generaba un gran recinto con 159.588 m?
de area interior, un perimetro de 1.529 m
y un diametro de 470 m (Mdrquez-Romero
etal. 2011c: tabla 1). Sus paredes presentan
una seccién con un acusado perfil en "V”,
alcanzandolos 3.50 mde profundidady una
anchuraque oscila, entre 8,80y 2,30 m.

Con respecto a su relleno podemos
confirmar el caracter eminentemente
antropico de los procesos formativos de
la mayoria de las unidades estratigraficas
documentadas (ANEXO)* (Fig.3).

A continuacion, se describe la secuencia
documentada en las campafias de 2009 y
2010, que supusieron la continuidad de la
investigacién a partir del denominado sector
5 por ERA-Arqueologia en 1997. Desde la base
del foso, UE 17/113, la secuencia comienza
con un primer nivel de escasa potenciay
pobre en material arqueolégico (UE 140)
y sobre este estrato se depositan los que
hemos llamado "depésitos fundacionales”
(UEs 139a y 139b) (Fig.4). Le atribuimos
esta naturaleza debido al caracter
singular de algunos de los elementos
presentes, como es el caso de la figurita
realizada sobre una placa de esquisto con
escotaduras laterales (Mata-Vivar et al. 2011,
Milesi-Garcia et al. 2013: 57, Milesi-Garcia e.p.),
a la importante concentracion de restos
faunisticos, o a la especial disposiciéon que
presentd un pequefio cuenco ceramico
rodeado cuidadosamente de piedras. A
continuacion, y cubriendo estos primeros
niveles, encontramos otro depdsito con
material ceramico y faunistico (UE 134) y
sobre ellos, aparece un primer nivel natural
(UE 129=136), arqueoldgicamente estéril
y posiblemente de origen coluvial. En este
ultimo, y facilmente reconocible gracias
a su matriz arenosa clara, se practicaron

* Con la intencidn de abreviar la que serfa una densa descripcidn de la
secuencia estratigrdfica, la informacion se ha sistematizado en una tabla
especifica que seincluye en el ANEXO final de este capitulo.
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Figura 3. Diagramaestratigrdfico de Foso 1
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Figura 4. Primeros depdsitos "fundacionales” del relleno

una serie de pequefias fosas (delimitadas
por lasinterfacies).

UEs 128.1,131.1,133.1,135.1,137.1y 138.1),
que contenian material arqueoldgico (UEs
128, 131, 133, 135, 137 y 138) y que, en
ocasiones, se solapaban unas sobre otras
(Fig.5). Posteriormente, tanto el episodio
coluvial (UE 129=136) como las sucesivas
fosas en él realizadas, fueron amortizadas
por un depésito de relleno (UE 122), que
quedé generalizado en toda la planta del
foso (Fig.6). Esta secuencia de colmatacion
gque estamos describiendo parece cerrarse
con un segundo episodio de origen coluvial
(UE 123), de naturaleza muy similar al ya
descrito (UE 129=136).

> Lasinterfacies de las estructuras se han denominado con el niimero de

sus correspondientes depdsitos de relleno seguidos de " 1" Por ejemplo, la
Interfacie correspondiente al depdsito UE 128, se denominaria UE 128.1.

Sobre estos estratos ya comentados, y
asociada a los ultimos episodios de relleno,
se documentd la UE 118. Se trata de un
paquete distinto a los subyacentes, con cerca
de 1 mde potenciay alto contenido enrestos
faunisticosy ceramicos.

Este nivel coincide con el mas profundo
excavado por ERA-Arqueologia en 1997 y
denominado en sumomento UE 28, a partir
del cual retomamos la excavacién en 2009
(UE 28/118). Enla actuacion de 1997, ademas,
seidentificaron unaserie de niveles (UEs 12,
11,37,74,31,50, 51, 54), caracterizados por
la alternancia de rellenos sedimentarios
con estratos con abundantes piedras, que
fueron interpretados como evidencias de
un derrumbe de una estructura asociada
al foso (Evangelista y Jacinto 2007: 125; Lago et
al. 1998: 71)y que, en sumomento, nosotros
consideramos que podrian tratarse de los
estratos superiores de colmatacion del foso
(Mdrquez-Romeroetal. 2011b: 172-173).
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Figura 5. Fosas excavadas, a su vez, en los depdsitos mds profundos del relleno

No obstante, la sospecha de que algunos

de estos niveles superiores pudieran ser
resultado de una actuaciéon posterior
al relleno del foso (zanja de reavivado)
(Mdrquez-Romero et al. 2011b: 172), unido a la
presencia, tras la excavacion en extensién
de 2012 (Sudrez-Padilla et al. 2013: 539), de
un nivel, en planta, con abundantes piedras
dispuesto longitudinalmente a lo largo
del Foso 1, nos llevé a plantear un nuevo
sondeo en 2013, con la intencién de aclarar
la dinamica de formacién de estos niveles
superioresdelrelleno.

La decisidon resulté acertada, ya que
los resultados de la nueva actuacién
nos obligaron a realizar una profunda

relectura del tramo
superior de la secuencia
de relleno del Foso 1,
modificando la propuesta
inicialmente planteada
(Mdrquez-Romero et al.
2011b). Profundizaremos,
a continuacion, sobre
la naturaleza de esta
reinterpretacion.

Por wuna parte, la
excavacién del sondeo
de diagndstico nos
aporto informacién sobre
una serie de niveles de
cierta potencia, que
correspondian a los
momentos finales de la
colmataciéon de Foso 1
(UEs 363, 362, 361, 360,
359, 354=356). Estratos
sobre los que, hasta
aquel momento, como se
recordara, sélo contdbamos
con informacién indirecta
a partir de la campafa de
1997. Estos niveles finales
contenian fragmentos
ceramicos, faunisticos
y algunos elementos
relacionados con la
metalurgia del cobre (restos
de mineral, unfragmento de
posible crisol, una gota de
fundiciény un punzon).

Pero lo mas significativo resulté ser que,
sobre el mas alto de ellos (UE 354=356), se
observaba, como ya sospechabamos, una
clara zanja de reavivado (recutting). Esta,
formalmente correspondia a unafosa (f136)
(interfacie UE 351.1) con una profundidad
maxima conservada de unos30cm,yconun
relleno (UEs 358y 351). caracterizado por la
presencia de abundantisimasinclusiones de
bloques de gabrodioritos, junto a algunos de
esquistoy muy escaso material arqueolégico
(Fig.7)(Sudrez-Padilla et al. 2015).

Lamentablemente, no pudimos obtener
muestras para fechar radiométricamente
esta actuacion posterior al relleno
inicial del foso.
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Figura 7. Concentracion de blogues en la fosa 136 (zanja de reavivado). Campaiia 2013
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Por otra parte, al conocer mejor, a partir
de 2013, los Ultimos episodios del relleno de
la gran estructura, resultd evidente que las
UEs 11,37y 74, delaintervenciénde 1997, no
formaban, tampoco, parte de los momentos
finales de su colmatacion, como siempre se
habia planteado (Evangelista y Jacinto 2007:
125, Lago et al. 1998: 71; Mdrquez-Romero
et al. 2011b: 172) sino que, por el contrario,
nos encontrabamos ante otra nueva
zanja de reavivado (recutting), semejante
a la f136, pero con una profundidad
sensiblemente mayor, cercana al metro de
profundidad, y que a partir de ese momento
denominariamos f194. A esta conclusion
nos llevaron una serie de indicadores (ver
diagrama Fig.3):

La base de esta fosa f194 (postditch),
inicialmente no advertida, la pudimos
identificar, ahora, con la interfacie UE 116.1
de 2009 (f194). Su relleno de piedras, habia

cortado a UE 118 -estrato correspondiente
con la UE 28 identificada por ERA-, asi como
al resto de los niveles correspondientes al
techo de la colmatacién del propio foso, es
decir las UEs 31, 51, 50, 54, documentadas
en 1997 (Fig.8).

La posibilidad de que estos niveles
superiores (UEs 11,37y 74) correspondieran
a un depdsito erosivo, y por tanto no
antrépico, de un muro anejo al foso, se
descartaba ademas porque la excavacion
en extensién del sector L1, habia
confirmado la ausencia de esta hipotética
estructura exterior que, por otra parte,
tampoco se identifica en ninguna de las
otras puertas del Foso 1, segin demostré
el estudio geofisico.

Dos dataciones obtenidas en este depdsito
(postdich) (UEs 11 y 116), como veremos
mas adelante (ver Cap.6.2), son claramente

Figura 8. Niveles asociados afosa 194. lzquierda UMA 2009. Derecha ERA 1997
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TABLAMORFOLOGICADE

RECIPIENTES CERAMICOS
FOSO 1SECCION 1.

Plato genérico 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Platode bordesimple 11 0 1 0 0 0 1 0 3 4 4 3 0 16
AR CT ST 12 1 1 3 1 1 1 1 4 11 7 6 6 48
internamente

R0 RS 13 0 0 1 0 2 0 1 2 2 3 ! 2 14
alinterioryexterior

Platode borde engrosado 14 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 ) 0 4
externamente

Tazagenérica 2.0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Tazaabiertadebordesimple 2.1 0 1 1 2 0 0 0 0 0 2 0 1 7
Tazaablertgdeborde 22 0 1 0 0 0 0 0 ) P 6 6 ) 19
engrosadointernamente

Taza abierta deborde 23 0 0 0 1 0 0 0 1 1 0 0 0 3
bi-engrosado

Tazacerradadebase convexa 24 0 0 0 0 0 0 0 2 0 1 0 0 3
Tazacarenada 3.0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 2
Tazacargngdadecuerpo 32 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 2
troncocénico

Taza caren}adasde cuerpo 33 0 1 0 1 1 0 1 0 0 1 0 0 5
hiperboloide

Cazuelaabierta, borde 11 0 P 0 3 0 4 ) 7 35 6 0 0 59
planooredondeado

Cazuelahonda 42 0 1 0 2 0 0 0 0 0 2 1 0 6
Cazuelacerrada 43 0 0 1 2 2 0 0 2 3 3 0 0 13
Recipienteesféricosimple 5.1 0 0 0 0 0 0 0 0 5 1 1 0 7
Recipiente esféricosimple 57 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 2
debaseaplanada

Recipienteglobularsimple 7.1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 2
Recipiente globular 73 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
cuelloexvasado

EHHE 10 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
mediana o baja

Recipiente carenadode 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
borde exvasado

Copatroncoconicaocilindrica 12 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2
Recipiente borde exvasado 13 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 2
Pesadetelar 1 1 0 0 0 0 0 0 5 6 4 2 19
Mamelén 0 0 0 1 0 0 0 0 0 3 1 1 6
Carena 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Indeterminado 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
TOTAL 2 9 6 13 6 8 5 28 72 54 28 17 248

Cerdmica de Foso 1, distribucién morfoldgicay por UEs

94



CAPITULO 3. EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS EN EL FOSO 1

posteriores a las obtenidas en el relleno
original del foso.

Esta reinterpretacion pensamos que
quedaria reforzada por la concentracién
en estos estratos de reavivado de los varios
fragmentos de ceramica campaniforme
incisa hallados en Foso 1 (Albergaria
1998: 114-115), lo que supondria, que
esta ceramica, que inicialmente se habia
asociado a los niveles de relleno de la
estructura, pensamos que corresponderia,
en realidad, a una actuacién posterior a su
colmatacion inicial.

Finalmente, la secuencia se cerraba con
un potente estrato de revuelto (UE 108)
alterado por las remociones de los arados
modernos (con interfacies UEs 104.1, 105.1,
106.1y 107.1)

3.2. CULTURAMATERIAL DELFOSO 1

3.2.1. Material ceramico

La clasificacién tipolégica del conjunto
cerdmico procedente del Foso 1 ha sido
caracterizada a partir de la tipologia general
delyacimiento (ver Cap.2, Fig.13). Esta ultima,
es resultado de un estudio pormenorizado
del material identificado durante la primera
de las actuaciones desarrolladas en
Perdigdes (Valera 1998: 83-85).

En total han sido recogidas 248
piezas tipolégicamente identificables®
(Tabla 1), entre las que encontramos
mayoritariamente bordes de recipientes, asf
como algun elemento de sujecién, aunque
igualmente han sido registradas pesas de
telar. Todas las piezas han sido identificadas
en estado fracturado e incompleto,
predominando la rotura antigua en la
mayoria de los ejemplares. La excepcién
estaria en un pequefio plato o escudilla
practicamente completo (t.1.1), procedente
de los primeros niveles de colmatacién del
foso (UE 139Db).

® Hestudio cerdmico del Foso 1 que aqui presentamos ha sido realizado a
partir del material procedente de las intervenciones realizadas por fa UMA
endicha estructura durante 2009, 2010y 2013.

En lineas generales, podemos decir
qgue, en el conjunto ceramico del Foso 1,
predominan las formas abiertas, destacando
los platos/fuentes, las cazuelasy en menor
medida las tazas (Fig.9). Dentro de los platos
(33.47%) resultan mayoritarios aquellos
que son de borde engrosado internamente
(t.1.2.), seguidos por los de borde simple
(t.1.1). Por su parte, entre las cazuelas
(31.45%), resultan claramente dominantes
aquellas que son abiertas, ya sean de
borde plano o redondeado (t.4.1), aunque
también estan presentes las cazuelas
de paredes entrantes (t.4.3).

Respecto a las tazas (12.9%), destacan
las de borde engrosado internamente
(t.2.2), asi como otros tipos, aunque ya
de manera residual. Las pesas de telar
suponen el (7.66%).

Con respecto al analisis comparativo por
unidades estratigraficas, podemos observar
una gran similitud interna entre cada uno
de los niveles presentes, de manera que el
conjunto final resulta bastante homogéneo
segln las tendencias comentadas
anteriormente. No obstante, si que
hemos podido evidenciar ciertos aspectos
destacables en algunas de las unidades
estudiadas a lo largo de la secuencia. Este
es el caso de la UE 118, ultimo estrato de
rellenodel Foso 1, con mayoritaria presencia
de cazuelas abiertas (t.4.1.) (14.11%), lo que
explica su especial presencia en el conjunto
total de la estratigrafia.

Encuanto alas cifras totales de fragmentos
ceramicos recuperados por unidades,
debemos sefialar que la diferencia de
volumen entre las distintas superficies
excavadas de cada nivel estratigrafico
desaconseja realizar comparaciones de
caracter cuantitativo. De este modo, como
bien se aprecia en el estudio realizado, las
UEs mas superficiales, donde la extensién
del corte excavado fue mayor, presentan
un numero considerablemente elevado
de material cerdmico (UEs 122, 118, 359,
360 y 361), respecto a los estratos mas
profundos (UEs 128, 131, 133,134, 135,139y
140), donde la superficie de excavacién fue
considerablemente mas reducida.
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Figura 9. Seleccion cultura material procedente del relleno de Foso 1
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3.2.2. Metalurgia

En los niveles superiores del relleno de
Foso 1 se documentaron varios depdsitos
(UEs 361, 360 y, sobre todo 359) con
presencia de restos relacionados con la
practica metallrgica. Concretamente se
recuperaron 26 fragmentos de mineral
de cobre en diversos momentos de su
procesado; tres fragmentos de cobre
metalico, un fragmento de crisol y un
fragmento ceramico presumiblemente
sometido a muy altas temperaturas y
qgue, por tanto, pudo estar relacionado
con algun proceso metalurgico. Sobre
este conjunto de objetos metalicos se
realizaron distintos analisis arqueométricos
(Caro-Herrero et al. 20715); concretamente,
estereomicroscopia éptica, difraccién de
rayos-Xy microscopia electréonica de barrido.
Algunos de los resultados mas relevantes
se enumeran a continuacion.

| Materias primas minerales

Se seleccionaron para su analisis seis
pequefias muestras. En todos los casos, el
analisis difractométrico indicé la presencia
de malaquita (Cu (OH)2-:CuCO3) como Unica
mena de cobre, acompafiada en la mayoria
de los casos de una ganga de cuarzo, y mas
excepcionalmente goethita y mica. Por
el contrario, no se detectd la presencia de
arsénico. Cabe apuntar que en el entorno
inmediato de Perdigbes no se conocen
afloramientos de cobre, al menos a una
escala cartografiable (Carvalhosay Zbyszewsky
1991), pero la naturaleza de las rocas
aflorantes, principalmente granodioritas,
dioritas y gabros no hace descartable
la presencia ocasional de filoncillos
de este mineral.

| Minerales parcialmente reaccionados

Por la fractura de tres muestras
recuperadas se pudo observar que
se trataba de restos de minerales
parcialmente reaccionados. En tales casos
las piezas aparecian ennegrecidas frente al
caracteristico color verde de la malaquita.
Su estudio difractométrico ha indicado la
presencia de magnetita (Fe304)y delafossita

(CuFe02) en todos los casos. La primera
es una fase propia de unas condiciones
reductoras, si bien no extremas; mientras
gue la ultima es propia de un ambiente en
el que coexisten Fe(lll)y Cu(l), indicando una
atmosfera alternante entre condiciones
oxidantes y reductoras, asi como una
temperatura aproximada de operacion
cercana a 1100°C (Rovira 2011-2012: 111).
Debe destacarse la ausencia sistematica
de cuprita (Cu20) y tenorita (Cu0O), que
son fases tipicas de minerales de cobre
parcialmente reaccionados.

| Metales

Solo tres fragmentos son metalicos: una
gota de cobre, una laminilla retorcida y
un punzén. En todos los casos, se trata de
cobres arsenicados. Asi la gota de cobre
revela que se trata de una aleacién binaria
Cu-As con un 4.6% de As. Por su parte, para
la laminilla se utilizd6 una aleaciéon Cu-As
bastante rica en arsénico, 7.7%, siendo
muy significativo, dado que los cobres
arsenicados con un porcentaje tan alto
de As no son frecuentes en el panorama
peninsular (Rovira y Gomez 2003: 18). Por
ultimo, el analisis del punzén ha mostrado
un contenido en As alrededor de 2.8%;
aunque al estar la pieza profundamente
corroida, el resultado analitico ha de ser
tomado con cautela.

| Elementos ceramicos

Adicionalmente a los materiales
analizados se ha hecho un primer intento
de caracterizacién del fragmento de crisol.
Desafortunadamente, las adherencias que
presenta estan muy deterioradas, por lo que
no ha podido determinarse con precisién
sunaturaleza.

Mas interesante resulta, sin embargo,
el hallazgo de un fragmento muy poroso
de material ceramico, el cual parece haber
sido sometido a muy altas temperaturas.
Un pequefio fragmento de este se analizé
mediante LXRPD, mostrando un ensamblaje
de fases tipico de ceramicas cocidas a altas
temperaturas, compuesto por cuarzo,
plagioclasay feldespato potasico, asi como
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algun resto de hematite. La ausencia de
filosilicatos, junto con una microestructura
compuesta mayoritariamente por vacuolas
y una matriz amorfa sugiere una alta
temperatura, posiblemente superior a
1000°C. Dado que no se trata de un material
refractario, puede sugerirse, como hipotesis,
gue se trate de un resto fundido del suelo
o las paredes del hogar donde se llevaron a
cabo estas actividades.

En resumen, el conjunto de items
metalurgicos analizado forma parte de
un contexto secundario (junto a restos
ceramicos, fauna, liticos...) propio de la
colmatacién de fosos prehistoricos. Es
decir, no se puede reconstruir una cadena
operativa concreta, pues dichos items
pueden proceder de contextos separados
en el espacioy el tiempo. En cualquier caso,
se evidencia el uso generalizado de cobres
arsenicados, procesados mediante una
secuencia operativa muy simple, fundicion
(F) o fundicion seguida de forja en frio (F+FF),
es decir la propia de una metalurgia muy
primitiva del cobre y en consonancia con el
panorama peninsular delaépoca.

3.2.3. Otros Hallazgos

Dentro delos hallazgos documentadosalo
largo de la secuencia de colmatacion del Foso

UE139 - L1.A.0315

1 destaca la identificacién de una pequefia
placao figurinha de xisto en los llamados
niveles fundacionales de la estructura
(Mata-Vivar et al. 2011; Milesi-Garcia et al.
2013; Milesi-Garcia e.p.). Fue localizada en la
unidad UE 139a, uno de los primeros estratos
de deposicion de la estructura, junto a
una concentracién de restos faunisticos
(Mdrquez-Romero etal. 2011b: 164).

Setratadeuna placarealizada en esquisto,
cuya superficie ha sido cuidadosamente
alisada, probablemente mediante
abrasion. Presenta unas dimensiones de
110 mm de longitud, 50 mm de anchura
maxima, un espesor constante entre 9
mm y 10 mm, y un peso de 102.7 gr. Se
caracteriza por presentar su extremidad
superior sensiblemente redondeada y
unos laterales que, desde ahi, se adelgazan
progresivamente hasta confluiren unabase
estrecha y aplanada. Igualmente, resultan
caracteristicas las escotaduras laterales
que posee, concretamente cuatro enla parte
superiorizquierdayotrastresenladerecha,
las cuales generan un perfil zigzagueante
que dotan de cierto aire antropomorfo
alapieza

Por otra parte, debemos sefialar que
no ha resultado facil establecer paralelos
morfolégicos para esta pieza. No obstante,
podemos encontrar bastantes afinidades

Placaantropomorfalocalizada en uno de los primeros depdsitos del relleno de Foso 1 (dibujo Juan Ferndndez)



Pesa de telar decorada (dibujo Juan Ferndndez)

con las placas de esquisto de decoracién
grabada, abundantes en la regidén
(Bueno 2010).

lgualmente, podemos encontrar otros
ejemplos similares en ambientes funerarios
cercanos, con piezas que presentan alguna
escotadura lateral, como es el caso de la
Placa del Antado Olival da Pega (Reguengos
de Monsaraz) y la Placa del Anta Grande
da Comenda da Igreja (Montemor-o-Novo)
(Milesi-Garcia et al. 2013: 56).

También se localizan cantos de origen
aluvial de procedencia aléctona, que suelen
aparecer con evidencias de fracturas
intencionadas en toda la estratigrafia.

-

7.1cm

Han sido identificadas otras piezas
singulares en el entorno de la Puerta 1,
aunque no exactamente en el propio
contexto del Foso 1.

Este es el caso de una pesa de telar
decorada y un idolo ginemorfo
ambas procedentes del nivel de
sedimento residual retirado durante los
trabajos en extensién realizados en el
sector L1 (UE 108). En el caso de la primera
pieza se trata de un fragmento de pesa
de telar, con rotura antigua en su parte
central, que presenta una representacion
antropomorfica en su parte delantera y
una decoracién en zigzag en la posterior
(Milesi-Garciaetal. 2013: 57-58).

3.3.ANALISIS ARQUEOFAUNISTICO

3.3.1. Caracterizacion faunistica

La caracterizacién faunistica de la
secuencia estratigrafica de Foso 1, se ha
realizado a partir de los restos recuperados,
nosoloenlaslabores de excavacion de 2009
y 2010, sino incluyendo también aquellos
recuperados de las excavaciones realizadas
por ERA- Arqueologia en 1997

Estudio realizado por Claudia Costa (Universidade do Algarve).

Aunque la mayoria de los restos recuperados en 1997 procedian de la
fosaf194, que como se ha indicado es una estructura realizada unavez que el
Foso 1 estaba completamente colmatado, no se han incluido en esta tabla y
serdestudiadaenel Capitulo®.

[dolo ginemorfo (dibujo Juan Ferndndez)
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CAPITULO 3. EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS EN EL FOSO 1

En total fueron contabilizados 784
elementos faunisticos: dientes, huesos de
varias especies, principalmente mamiferos,
y abundantes restos indeterminados.
No obstante, la tasa de determinacién
taxondmicase acercé al 30%.

Los suidos (Sus sp.) constituyeron el
grupo taxonémico mejor representado
con un 35.2% del total lo que equivale a un
NMI de 6 ejemplares. De esta especie, los
fragmentos recuperados mayoritariamente
son del craneo y de la mandibula, aunque
sea, también, significativa la representacion
de elementos del esqueleto apendicular,
normalmente de los miembros anteriores.
La segunda especie mejor representada en
ndmero de restos es la vaca doméstica (Bos
taurus), conun 11.7% lo que supone un NM|
de 2 ejemplares. La mayoria de losrestos de
este taxdn estuvieron representados por
los elementos del esqueleto apendicular
incluidas las extremidades. Al igual que
los restantes taxones, la mayor parte
de los restos de vaca se encuentran
desarticuladosyfragmentados.

Los ovinos/caprinos presentan unos

porcentajes idénticos a las vacas, con un
11.7% lo que, también, representa un NMI
de 2 ejemplares. En cualquier caso, no fue
posible identificar la diferencia entre cabra
y oveja. Este grupo estuvo representado
mayoritariamente por elementos craneanos,
normalmente dientes sueltos, en detrimento
de los elementos apendiculares.
Por su parte, el conjunto salvaje estaba
bien representado por el ciervo (Cervus
elaphus), que alcanzod el 5.8 % y un total de
NMI de 1 ejemplar. En este caso los restos
se restringieron, en exclusiva, a elementos
apendiculares, incluido los huesos de
las extremidades.

No podemos descartar que estuvieran
representadas otras partes del esqueleto de
esta especie, tales como vértebras o partes
del craneo, pero que éstas hubieran sido
integradas en el grupo de los mamiferos de
gran tamafio. De forma testimonial podemos
considerar la presencia, en pequefios
porcentajes (5.8%), de caballo, conejo, liebre,
perroyunlirén.

Especies MNI % MNI
Equussp. 1 5,8
Cervus elaphus (ciervo) 1 5,8
Bostaurus (vaca doméstica) 2 1,7
Ovis/Capra (ovino/caprinos) 2 1,7
Ovis aries (oveja) 1 5,8
Sus sp. (cerdo/javali) 6 35,2
Oryctolagus cuniculus (conejo) 1 58
Lepussp. (liebre) 1 5,8
Canis familiaris (perro) 1 58
Elipmys quercinus 1 5,8
Total 17 100

Tabla 2. NMI de las especies recuperadas en Foso 1
EL COMPLEXO ARQUEOLOGICO DOS PERDIGOES. Actuaciones Arqueoldgicas de la Universidad de Malaga (2008-2016)
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3.3.2.Distribuci6n estratigrafica de los restos
faunisticos

Los restos faunisticos documentados
en la secuencia interna del Foso 1 (Tabh.3)
muestran una irregular distribucion dentro
de los distintos depdsitos que lo colmatan.
Asi, algunos episodios como los registrados
enla UEs 122, 50, 31 y sobre todo la 28/118
presentan concentran grandes cantidades
de restos 6seos, mientras que otros, como
los correspondientes a las UEs 51, 54, 137,
135, 134 0 140 ofrecen cantidades exiguas
derestosfaunisticos. Aunque, parece que es
en los depdsitos centrales del relleno (UEs
28/118 y 122) donde se concentra el mayor
volumen de huesos de distintos animales,
especialmente mamiferos. En cualquier
caso, en su conjunto, la distribucién de
la fauna parece que se integra en una
secuencia en la que se intercalan depdsitos
congran presencia derestos éseos con otros
enlos que apenas sison testimoniales.

Todo esto apunta, a nuestro entender, a
que existe una clara intencién antrépica en
la seleccién de restos que se incorporan en
elrelleno en cada depésito. Finalmente, cabe
indicar que la presencia de faunatambiénes
muy escasa en las pequefias fosas abiertas
en los depdsitos interiores preexistentes,
UEs51,131.1,133.1,134.1,135.1 0 137.1, pero
aqui se podria explicar por sus reducidas
dimensionesy escasa profundidad.

Con respecto a la distribuciéon de las
especies a lo largo de la sucesion de
depdsitos, podemos observar que, en lineas
generales, las distintas especies aparecen
documentadas por toda la estratigrafia. No
se haidentificado otro patron significativo.
Por ejemplo, los suidos, el taxédn mas
numeroso, fue aquel que se encontrd en
mayor numero de unidades. La mayor
variedad de especies se concentré en los
depdsitos centrales, que como hemos
indicado, son los que albergaban el mayor
numero de restos. Por el contrario, los
porcentajes varian en otros depdsitos. Asi,
los restos de caballo resultaron exclusivos de
las UEs 31y 28/118. Los restos de ovicapridos
aparecieron especialmente enlas UEs 31y

28/118. Mientras que el conejo y el perro
fueron registrados apenas en dos unidades,
el primeroenlaUE 122,y el segundo en las
UEs 28/118 y 122. En ultimo lugar la liebre
también resultd exclusiva de la UE 28/118,
el liron fue localizado en la UE 128 y el Unico
restodeaveenla UE 131.

3.4.CRONOLOGIA DELFOSO 1

El estudio cronoldgico del Foso 1 sigue
las lineas metodoldgicas detalladas con
anterioridad (ver Cap. 2.3.4). En este proceso
también se primo la seleccion de muestras
representativas dentro de la estratigrafia
del foso, georreferenciandose cada una de
ellas. Se enviaron un total de 13 muestras
para su datacion por radiocarbono al
laboratorio Beta Analytic, para su mediciéon
por AMS (Accelerator Mass Spectrometry),
procedentes delrellenode Foso 1ydeunade
las zanjas de reavivado, asociada al mismo
(f194) (Mdrquez-Romero et al. 2013; Valera et al.
2074: tabla 21). Tres de ellas se tuvieron que
descartar, dos por no contener suficiente
coldageno y otra por presentar indicios
de contaminacion. De las diez muestras
restantes, sélo se pudieron identificar la
especie faunistica en seis casos.

Con la intenciéon de abarcar toda la
secuencia de colmatacion del foso, tuvimos
que recurrir a muestras procedentes de
varias campafias arqueolégicas. Asi, para
documentar los niveles superiores, se
contd con restos faunisticos extraidos
en la campafia de 1997 realizada por
ERA-Arqueologia , mientras que, para fechar
los niveles mas profundos, las muestras
procedian de nuestras campafias de
2009y 2010. Finalmente, en 2013, y con el
objetivo de poder datar mejor los depdsitos
superioresy profundizar en el conocimiento
de su naturaleza, se realiz6 una nueva
seccion deltramo superior del Foso 1, donde
se obtuvo una Ultima datacién que ayudaria
a completar la serie radiométrica’ . (Tab.4)
Detallaremos a continuacion la naturaleza

9 Las dataciones han sido calibradas usando Oxcal 4.4 (Bronk Ramsey
2009)yla curva de calibracion IntCal20 (Reimer et al. 2020).
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CAPITULO 3. EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS EN EL FOSO 1

Estructura UE Especie | Hueso Laboratorio 813C | 815N %C %N CN BP SD 68% cal. BC 95% cal. BC
F1 139 Hueso N/A Beta-315725 | -21,5 N/A N/A N/A N/A 3890 30 2460-2340 2470-2240
1 134 N/A N/A Beta-315723 | -20,1 N/A N/A N/A N/A 3820 30 2340-2200 2450-2140
F1 133 Hueso Diente | Beta-315722 | -199 N/A N/A N/A N/A 3890 30 2460-2340 2470-2240
F1 122 Hueso N/A Beta-315721 -20,7 N/A N/A N/A N/A 3840 30 2400-2210 2460-2200
F1 18 CO;Ipl)Srg Diente | Beta-315720 | -20,6 N/A N/A N/A N/A 3860 30 2450-2240 2460-2210
F1 360 Hueso N/A Beta-374731 -19,9 N/A N/A N/A N/A 3870 30 2450-2290 2460-2210
Qvis/ Diente
F1 (outlier) 31 Capra Beta-315718 204 | N/A N/A N/A N/A 4060 30 2630-2500 2840-2470

Tabla 4. Dataciones absolutas asociadas al relleno de Foso 1

de cada una de las muestras asociadas al
relleno de F1y el contexto preciso en el que
fueron extraidas. Se describen desde las
obtenidas en las UEs mas profundas a las
mas superficiales.

*Beta-315725: Recogida durante la
campafade 2010, procede del sector L1, UE
139. Corresponde al primero de los estratos
de colmatacion del Foso 1, sobre la unidad
estéril UE140. Con una potencia de 15 cm,
presentaba inclusiones en su matriz de
pequefios nédulos anaranjados de arcilla,
particulas de carbén y algunas rocas de
diversa naturaleza como esquistos, que
en algun caso presentaban signos de
termoalteracién. El estrato contenia restos
ceramicos y faunisticos, con una peculiar
disposicion entongadas dentro de la misma
matriz, diferencidndose, por tanto, dos
subniveles: 139a (inferior)y 139b (superior).

*Beta-315723: Recogida durante la
campafiade 2010, procede del sector L1, UE
134.El estrato UE134, de 14 cm de potencia,
se localiza sobre la UE139 (subnivel 139b).
A su vez, esta cubierto por UE129=136, de
gabrodioritos descompuestos. Presenta
restos ceramicos y faunisticos, asi como
un fragmento de un pequefio objeto de
cobre no identificable. Se caracteriza por
contener nddulos anaranjados de arcilla,
asi como por tener un mayor nimero de

carbones en comparacién con otros estratos
delasecuencia.

*Beta-315722: Recogida durante la
campafiade 2010, procede del sector L1, UE
133.La UE133 se corresponde con el relleno
de la primera de las fosas que cortaban al
estrato estéril UE129=136. De este nivel
se conservaron 7 cm de grosor, aunque
en origen debi6 de presentar una mayor
potencia. Este estrato aparecié cortadoensu
sector meridional por otra fosa, delimitada
por lainterfacie UE135.1. Ademas, su techo
estambién cortado por lafosa coninterfacie
UE131.1. En su relleno fueron recuperados
fragmentos ceramicos.

*Beta-315721: Recogida durante la
campafia de 2010, procede del sector
L1, UE 122. El nivel UE 122 es aquel que
definitivamente amortiza el estrato UE
129=136, una vez realizada las fosas
que lo cortan. Este nivel de 11 cm de
potencia se generaliza en toda la planta
excavada, apoyando sobre las paredes
del foso. Ademas, aparece cubierto
parcialmente por un estrato de naturaleza
semejante a UE129=136, la UE123. Entre
las inclusiones que contiene dominan
los fragmentos de ceramica, junto a
restos faunisticos, algun canto rodado y
presencia testimonial de nédulos de arcilla
anaranjados, muy degradados.

EL COMPLEXO ARQUEOLOGICO DOS PERDIGOES. Actuaciones Arqueoldgicas de la Universidad de Mélaga (2008-2016)
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CAPITULO 3. EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS EN EL FOSO 1

*Beta-374731: Recogida en la campafia de
2013. Procede de la UE360. Corresponde
altecho del relleno del foso, y sobre ella se
practicé una fosa interpretada como una
zanja dereavivado (recutting).

Se trata de un depdsito con matriz
arcillosa-arenosa. Muy poco restos 6seosy
exigua presencia de algunos platos, tazasy
pesasdetelar.

Hay que destacar la aportacion al
conjunto de fechas la obtenida en 2013
(UE360; Beta-374731), ya que, como se ha
indicado, procedia del ultimo momento
de la colmatacién del foso y fue tomada
en un tramo del relleno no afectado por
los episodios de reavivado. Esta nueva
fecha era, ademas, muy coherente con las
cuatro dataciones restantes, previamente
obtenidas en los niveles medios e inferiores
de la colmatacién del foso, lo que nos
proporcionaba una serie muy fiable y
ajustadas correctamente a la secuencia
estratigrafica, suficiente para acercarnos a
lacronologia de Foso 1.

Enuna primera aproximacion cronolégica
al Foso 1 (Mdrquez-Romero et al. 2013b)
advertimos dos momentos en el relleno
del fosoy, errbneamente, lo interpretamos
como dos fases cronolégicas dentro de la
misma estructura, aplicando en su estudio
estadistico el modelado bayesiano -sensu
stricto-. Con posterioridad, esta propuesta
lahemos modificado sustancialmente.

Como se indicé con anterioridad,
esta revisién estratigrafica nos obliga
a descartar, a la hora de fechar la
construccién y relleno de Foso 1, aquellas
dataciones (Beta-315717; Beta-315718;y
Beta-315716)"° que se ha demostrado que

"9 Estas fechas serdn objeto de estudio cronoldgico en el correspondiente
apartado del Capitulo 6.1 de esta misma obra, dedicado al andlisis de otras
estructuras menores identificadas en el sector L1.

no formaban parte delos rellenos originales
delfoso, sino que participaban de unazanja
de reavivado claramente posterior a la
condenacién del mismo (f194).

También fue descartada como outlier,
una fecha procedente de la UE31 de 1997
(Beta-315718), cuya fecha era muy antigua,
centrada en la primera mitad del [l milenio
cal a.C. y aparecia, de forma andmala, en
los niveles superioresy en contacto con las
actuaciones post-ditch, porlo que lahemos
interpretado como la incorporacion de
restos faunisticos de forma residual en la
secuencia, fendmeno muy habitual en este
tipo de contexto arqueoldgico.

Asi, el modelado bayesiano de la serie
descritapresentaunA_ . del100,3%yA ...,
del 99,1 %, con una cota de inicio (Boundary
start) entre el 2365-2295 cal. B.C al 68% o
entre el 2460-2290 cal. B.C(95%), y su cota de
finalizacion (Boundary end) se sitla entre el
2330-2275 cal. B.C (68%) o entre el 2395-2210
cal. B.C (95%). En términos genéricos, la
colmatacion del Foso 1 se produjo en un
momento avanzado del tercer cuarto del lll
milenio cal. a.C."

Cabe sefialar que, junto a las dataciones
absolutas, la cronologia convencional
resultante del estudio de la cultura material
(en la que como hemos visto, abundan las
formas abiertas ya sean platos o cazuelas
de borde engrosado, las pesas de telar
y algunas moderadas evidencias de
actividad metaldrgica) no desentona con la
cronologia propuesta.

""" En el Capitulo 7 de esta misma obra se desarrolla este epigrafe
cronoldgico de Foso 1, en su relacion, ademds, con el resto de las estructuras
prehistdricas presentesen el sector 1.
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ANEXO: Relacion de UEsidentificadas en el relleno de Foso 1y reavivados

< RELACIONES COTA(2)
UE ESTRUCTURA DESCRIPCION ESTRATIGRAFICAS LS.
110 Depésito de naturaleza geoldgica. Es cortado por cada una de Techo: 242.98 m.
Compuesto de gabros y dioritos. las estructuras negativas
Estéril. documentadas en el sector
L1. Cubierto porla UE 108.
13 Foso 1 Interfacie negativatipofoso.Excavada | Corta a la UE 110. Techo: 242.15m.
sobre elgeologico de base. PerfilenV. |~ Colmatada porlasecuencia | ppyro: 23958 m.
estratigrafica del Foso 1.
Cubierta porla UE 108.
140 Foso 1 Depdsito de naturaleza antrpica. | ColmataalaUE113.Cubrela Techo:239.73m.
Matriz arenosa de tonalidad marrén | base del Foso 1. Esta cubierto | pgyro: 239,58 m.
Estratos de relleno pardusco. Inclusiones de fragmentos | porla UE139.
deFoso 1 cerdmicos y nddulos anaranjados de
arcilla. Se recuperd un objeto de cobre
noidentificado.
139 Foso 1 Depésito de naturaleza antrépica. | ColmataalaUE113.Cubrea | Techo:239.86m.
Matriz arenosa de tonalidad marrén | la UE 140. Esta cubierto por | pyro: 239.73m.
Estratos de relleno pardusco. Inclusiones de pequefios | laUE134.Sesubdivideenlos
deFoso 1 restos de adobes, particulas de | niveles139ay139b
carbon y algunas rocas de naturaleza
diversa. Presencia de concentracién
de restos faunisticos acompafiando
a un elemento singular: una figurita
realizada sobre una placade esquisto
conescotaduras laterales.
134 Foso 1 Depésito de naturaleza antrépica. | ColmataalaUE113.Cubrea | Techo:239.95m.
Matriz, arenosay con tonalidad marron | la UE139by estd cubiertopor | pgyro: 239.86m.
Estratos de relleno pardusco. Inclusiones de fragmentos | laUE136=129.
deFoso 1 ceramicos y nodulos anaranjados de
arcilla, resultantes nuevamente de
la descomposicidn de adobes, y de
la presencia de un buen nimero de
carbones. Presencia de platos y tazas
y un pequefio objeto de cobre no
identificado.
136 Foso 1 Depdsito de naturaleza geoldgica. | Colmataala UE 113. Cubre Techo:240.25m
Matriz arenosa, con grano fino, ala UE 134. Es cortado por Muro: 240.09
Estratos de relleno semicompacta y color grisaceo | lasUEs133.1,135.1,131.1,
defoso 1 blanquecino. Estéril. 137.1,138.1y128.1. Esigual
alaUE129.
Foso 1 Depdsito de naturaleza geolégica. | Colmataala UE 113. Cubre Techo:240.31m
Matriz arenosa, con grano fino, ala UE 134, Es cortado por | apuro:240.09m.
129 Estratos de relleno semicompacta y color grisaceo | lasUEs133.1,135.1,131.1,
deFoso 1 blanquecino. Estéril. 137.1,138.1y128.1. Esigual

alaUE136.
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< RELACIONES COTA(2)
UE ESTRUCTURA DESCRIPCION ESTRATIGRAFICAS e
Fosa 133 Interfacie negativa tipo fosa. Excavada | Corta a la UE 136=129. Su Techo:240.13m
en los depdsitos de colmatacion | depdsito de colmataciones | puro: 240.00m.
1331 Fosa interior Foso 1. delFoso 1. laUE133.
Fosa 133 Depdsito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113 y Techo:240.09m
Matriz arcillosa. Presencia de platos | 133.1.EscortadoporlasUE | ppuro:240.00m.
133 Fosa interior Foso 1. ceramicos. 135.1.
Fosa 135 Interfacie negativa tipo fosa. Excavada | CortaalaUE133.Sudepdsito Techo: 240.06 m.
en los depdsitos de colmatacion del | de colmatacion esla UE 135. Muro:239.95m.
135.1 Fosa interior Foso 1. Foso 1. Su apertura supuso la falta de
conexidn fisica entre UEs 129y 136.
Fosa 135 Depdsito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113y | Techo:240.06m.
Matrizarcillosay colormarrénoscuro. | 135.1. Es cortado por la UE | ppure:239.95m.
135 Fosa interior Foso 1 En el componente artefactual sélo se 131.1y128.1.
identificaron algunos platosytazas.
Fosa 131 Interfacie negativa tipo fosa. Excavada | CortaalaUE135.Sudepésito Techo: 240.11m.
131.1 en los depdsitos de colmatacion | decolmatacioneslaUE131. Muro: 240.06 m.
Fosa interior Foso 1 del Foso 1.
Fosa 131 Depdsito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113 y Techo: 240.11m.
Matrizarcillosa, semicompactay color | 131.1. Es cortado por la UE | ppuro: 240.06m.
Fosa interior Foso 1. marrondceo. Presenta inclusiones | 128.1.
131 de nddulos de gabrodioritos.
El componente artefactual estd
representado por fragmentos de platos
y cazuelas.
Fosa 137 Interfacie negativa tipo fosa. Excavada | Corta a la UE 136=129. Su Techo:240.00 m.
en los depdsitos de colmatacion | depdsito de colmatacion es | ppuro:240.11m.
1371 Fosa interior Foso 1 delFoso 1. laUE137.
fosa 137 Depésito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113 y Techo: 240.00m
Matriz arenosa de color marron | 137.1. Es cortado por la UE Muro:240.11m
137 Fosa interior Foso 1. pardusco. Sélo contenia fragmentos | 128.1.
de craneo de un mismo individuo de
Sussp.
. o Corta a la UE 136=129. Su .
Fosa 138 Interfacie neg,at'lvatlpofosa. Excaqua depésito de colmatacion es Techo: 240.00m
138.1 en los depésitos de colmatacion Muro:240.11m

Fosa interior Foso 1.

delFoso 1.

laUE138.
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< RELACIONES COTA(Z)
UE ESTRUCTURA DESCRIPCION ESTRATIGRAFICAS A
Depésito de naturaleza antrépica.
Fosa 138 Maﬁriz arenosa de color maerén Colmataalas UEs 113y138.1 Techo: 240.11m.
138 ardusco. Estéril. Es cortado porla UE 128.1. ]
FosainteriorFoso 1. | " Muro: 240.07 m.
Fosa 128 Interfacie negativa tipo fosa. Excavada Corta a las UEs 131, 137 Techo: 240.24m.
128.1 en los depésitos de colmatacion | y 138. Su depdsito de
Fosa interior Foso 1. delFoso 1. colmataciénesla UE128. Muro: 240.22m.
Depdsito de naturaleza antrgpica.
Matriz de color marrén-amarillento
Fosa 128 J textggalare(;]osa t;je gragp fino | Colmata a las UEs 113 y | Techo:240.25m.
128 ;0” nodulos de gabros y GIOMtOS | 1¢ 4 "ec cierto porla UE | Muro:240.22m.
Fosa interior Foso 1. escompuestos. InE|u5|ones depiedras 12,
de tamafio pequefio, restos de fauna
y de fragmentos de platos de distinta
tipologia.
Depdsito de naturaleza antrgpica.
Matriz de aspecto arcilloso y de
Foso 1 compacidad mediay color amarillento. ColmataalaUE 113. Cubierto
Entre las inclusiones sobresalenuna | por la UE 123. Cubre a la Techo:240.31m.
122 Estratos de relleno altisima presencia de restos faunisticos UE128. Muro:239.82m.
de Foso 1 yabundantes fragmentos de platos de
distintatipologfa.
foso 1 Depésito de naturaleza geoldgica. | ColmataalaUE113.Cubierto Techo:240.39 m.
Origen natural, seguramente como | por la UE 118. Cubre a la Muro: 240.38m.
123 Estratos de relleno resultado de la descomposicion 'y | UE122.
defoso 1 posterior compactacion de restos del
sustrato geoldgico. Estéril.
Foso 1 Depdsito de naturaleza antrépica. | ColmataalaUE113.Cubrea Techo: 240.60 m.
Matriz areno-arcillosa, algo | laUE123.Es cortado porla Muro:240.37
Estratos de relleno de heterogénea y semicompacta, con | UE116.1.Equivalenteala UE
Foso 1 algunos nédulos de matriz geolégica | 28(corte 1997).
descompuesta. Entre las inclusiones
destacaron las piedras de tamafio
mediano-pequefio, el material
118 ceramico, los abundantisimos restos
defaunayla presencia, muy limitada,
de restos de barro (;adobe?) muy
degradados. En la campafia de 1997
se localizaron varios fragmentos
de cerdmica con decoracion
campaniforme.
Fosa 194 Interfacie negativa tipofosa. Excavada | Cortaalas UEs 118y 123.5u Techo:240.75m.
sobre los depdsitos superiores de | depdsito de colmataciones | pruro:240.60m.
116.1 Actividades de colmatacién del Foso 1. laUE116.
reavivado sobre
Foso 1.
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< RELACIONES COTA(Z)
UE ESTRUCTURA DESCRIPCION ESTRATIGRAFICAS TGN,
Fosa 194 Depdsito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113y | Techo:240.75m.
Matriz de aspecto arcilloso. Dominan | 116.1. Es cubiertoporlaUE | ppuro: 240.60m.
Actividades de lasinclusiones de abundantes bloques | 108.
reavivado sobre liticos de pequefio y mediano tamafio
Foso 1. (granitos, dioritas y esquistos).
116 Abundante presencia de restos
faunisticos (incluidas algunas defensas
de bdvidos). En el componente
artefactual prehistérico destacan
los fragmentos de platos de borde
engrosado.
Foso 1 Depésito de naturaleza antropica. No | ColmataalaUE113.Cubierta | Techo:241.45m.
excavado. Ultimo nivel documentado | porla UE362.
363 Estratos de relleno durante la excavacion del corte 2 del
defoso 1 Foso 1.
Fosa 362 Depésito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UE 113 | Techo:241.45m.
Matriz grisdcea marron con alguna | Cubiertaporla UE361.Cubre
Estratos de relleno inclusién blanquecina. Compacidad | alaUE363.
362 deFoso 1 media alta. Esta unidad se caracteriza
porlapresencia de algunas piedras.
foso 1 Depésito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UE 113 Techo:241,45m.
Matriz arcilloso arenosa con Cubierta porla UE360. Cubre
Estratos de relleno inclusiones milimétricas de mica | alaUE362.
deFoso 1 dorada. Contiene algunas piedras de
361 tamafio superior en algunos casos a
los 30 cm. Componente artefactual
caracterizado por fragmentos de platos
ytazas.
Foso 1 Depésito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UE 113 | Techo:241,60m.
Matriz arcillosa-arenosa, con | CubiertaporlaUE359.Cubre |  ppyro:247,49m.
Estratos de relleno inclusiones de tamafio milimétrico | alaUE361.
deFoso 1 de mica dorada. Grado de
360 compacidadmedio bajo. Componente
artefactual sensiblemente escaso y
fragmentado. Platos, tazas y pesas de
telar preferentemente.
Foso 1 Depésito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UE 113 Techo: 241,90 m.
Matriz arcillo arenosa, compacidad | Cubierta porla UE354=356. | ppyro: 241,60 m.
Estratos de relleno alta, color marrondceo y con | CubrealaUE360.
deFoso 1 inclusiones de mica. Evidencia de
restos faunisticos muy fragmentados,
359 abundantes restos cerdmicos vy,

especialmente, presencia de algunos
elementos relacionados con la practica
deactividades metaldrgicas: restos de
mineral, productos intermedios, un
fragmento de crisol, agujas metalicas.
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< RELACIONES COTA(2)
UE ESTRUCTURA DESCRIPCION ESTRATIGRAFICAS m.S.n.m.
Foso 1 Depésito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UE 113. Techo:
Matriz muy compacta, color | EquivalealaUE356 Cortada 242,080m.
Estratos de relleno marrondceo sin inclusiones | porUE351.1. Cubreala UE Muro:
354 defoso 1 pétreas, pero si de gabrodioritos | 359. 242,008m.
descompuestos.
Foso 1 Naturaleza semejante a 354. Colmata a las UE 113. Techo:
Equivale ala UE 354 Cortada 242,080m.
356 Estratos de relleno por UE351.1. Cubreala UE Muro:
de Foso 1 359. 242,008 m.
Fosa 136 Interfacie negativa tipo fosa | Corta a las UEs 354=356 Techo: 242,10 m.
(reavivado). Excavado en los estratos |y 359. Sus depositos de | ppyro: 241,85m.
Actividades de superiores del relleno de Foso 1. Fosa | colmatacién son las UEs 358
351.1 reavivado sobre 136. y351.
foso 1.
Fosa 136. Depdsito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113y | Techo:242,00m.
Matrizarcillosoarenosa, colormarron | 351.1. Cubierta por 1a UE | ppyro: 247,85m.
Actividades de claro, con abundantisimas inclusiones 351.
358 reavivado sobre de bloques de grabrodioritos.
foso 1. Escaso material arqueoldgico y muy
fragmentado.
Fosa 136. Depdsito de naturaleza antrépica. | Colmata a las UEs 113y | Techo:242,10m.
Matrizarcillosa arenosa, color grisaceo | 351.1. Cubierta por la UE | pyro: 242 00 m.
Actividades de marron, con compacidad media e 108. Cubreala UE 358.
reavivado sobre inclusiones de piedras de gran tamafio.
= Foso 1. Resultado de laaccion del arado sobre
el relleno del foso. Contenia varios
platosytazas.
Nivel revuelto Depdsito de naturaleza antrépica. | Cubre a todos los niveles Superficie
Estratoterrigenorevueltogeneralizado | arqueoldgicos preservados
Estrato de superficie en todo el yacimiento. Cronologia | delsectorL1.
108 contemporanea. Generado como
consecuencia de las remociones de
tierras de época contempordnea.
Fosa 199 Interfacie de marcade arado. CortaalasUEs 108y 110. Techo: 242.61m.
104.1 Marca arado Muro: 242.51 m.
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< RELACIONES COTA(Z)
UE ESTRUCTURA DESCRIPCION ESTRATIGRAFICAS A
Fosa 199 Depésito de colmatacién. Material | ColmataalaUE104.1. Techo: 242.61m.
104 arqueoldgico descontextualizado.
Marca arado Muro: 242.51 m.
Fosa 200 Interfacie de marcade arado. CortaalasUEs 108y 110. Techo: 242.60 m.
105.1
Marca arado Muro: 242.50 m.
Fosa 200 Depdsito de colmatacion. Material Colmataala UE105.1. Techo: 242.60 m.
105 arqueoldgico descontextualizado.
Marca arado Muro: 242.50 m.
Fosa 201 Interfacie de marca de arado. CortaalasUEs 108y 110. Techo: 242.65 m.
106.1
Marca arado Muro: 242.55 m.
Fosa 201 Depésito de colmatacién. Material | ColmataalaUE106.1. Techo: 242.65 m.
106 arqueoldgico descontextualizado.
Marca arado Muro: 242.55 m.
Fosa 202 Interfacie de marcade arado. CortaalasUEs 108y 110. Techo: 242.60 m.
107.1
Marca arado Muro: 242.49 m.
Fosa 202 Depdsito de colmatacién. Material | ColmataalaUE107.1. Techo: 242.60 m.
107 arqueoldgico descontextualizado.
Marca arado Muro: 242.49 m.
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