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La Universidad de Malaga ha llevado
a cabo actuaciones arqueoldgicas en el
Complexo Arqueoldgico dos Perdigbes
durante casi una década (2008-2016). Y
lo ha hecho observando dos premisas:
la primera, asumiendo su integracion
en el Programa Global de /nvestigacdo
Arqueoldgica dos Perdigbes, lo que suponia
considerar como propios los resultados
previos alcanzados en el yacimiento por
ERA Arqueologia (ver Anexo 1)y, por otra, ser
conscientes también de que laaproximacion
metodoldgica al estudio de los recintos de
fosos adolecia, al comienzo de nuestros
trabajos, de estrategias especificas para
abordar un registro arqueoldgico tan
complejo como el que caracteriza estos
lugares. Exigia, pues, un esfuerzo afiadido
para pensar en éstos, empresa que deberia
teneruninevitable caracter experimental.

Complexo Arqu e"oul 59166”
dos Perdigoes

Esta tarea debia descansar en primer
lugar en una definicion clara de los objetivos
generalesy especificos que deberia mover
nuestras actuacionesy, en segundo lugar,
concretar una planificacion de las campafas
que, siendo fieles a aquellos, fuera lo
suficientemente flexible para adaptarnos
a la compleja naturaleza del registro
arqueoldgico con el nos enfrentdbamosy a
las vicisitudes que unos contextos tan poco
familiares en la arqueologia peninsular nos
pudieran deparar. En este primer capitulo,
tras presentar el yacimiento y concretar la
naturaleza de los trabajos realizados en el
sector L antes de nuestras intervenciones,
expondremos los objetivos de nuestro
trabajoy las caracteristicas de cada una de
las campafas llevadas a cabo.

éEGU&ENGo‘s"'
DE'MONSARAZ , -

Figura 1. Localizacion del Complexo Arqueoldgico dos Perdigdes
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Esto, ademas, permitira segregar la
historia de las investigaciones del resto
de la obra, para simplificar la lectura de
los capitulos descriptivos y facilitar la
comparacién entrelos resultados obtenidos
en cada estructura excavada.

1.1. Caracterizacion del Yacimiento

El Complexo Arqueolégico dos Perdigbes
es un yacimiento declarado Monumento
Nacional en 2017 (Valera 2077: 69). Se localiza
en el Concelho de Reguengos de Monsaraz
(Evora), esto es, en pleno Alentejo Central
(Portugal), a unos dos km al noroeste
del centro urbano y al lado de la entrada
municipal que desde dicha localidad se
dirige a la poblacién de Caridade. Las
coordenadas nacionales localizadas a
partir de un punto central del yacimiento
son: M-51120 / P-136150 / Z-240 m (Lago et
al. 1998: 48) (Fig.1). Mas de la mitad de los
terrenos donde se enclava Herdade dos
PerdigBes pertenecen a la empresa Finagra
S.A., mientras que el resto se reparte entre
otros propietarios menores.

Geograficamente el yacimiento se ubica en
la extremidad oeste del valle que conforma
el rio Alamo, afluente del Guadiana, en
la conocida como Ribeira do Alamo, una
amplia zona caracterizada por la fertilidad
de sus suelos mediterraneos y de escasa
erosion, excepto en su entorno septentrional
y meridional, donde el relieve es mas
ondulado y sinuoso. Ya en el interior del
valle se localizan una serie de elevaciones,
en una de las cuales, situada al N/NO de
Reguengos de Monsaraz y con direccién
N/NE-S/SO, se ubica el propio yacimiento,
sobre un afloramiento de gabros y dioritos
en una zona de marcado componente
granitoide, integrada en la peniplanicie
alentejana (Dias et al. 2008). Hay que sefalar
la profusa presencia de recursos hidricos
subterraneos en el entorno del yacimiento,
que emanan de forma natural en la zona
mas baja del sitio, convirtiendo Perdigdes
en una excepcion, debido a que en el area
de Reguengos de Monsaraz los acuiferos
subterraneos son escasos (Lago et al. 1998:
48-49). En cuanto a su disefio arquitectonico,
hay que sefialar la dimension ideoldgica y
simbdlica del mismo, asi como su relacién
con el paisaje circundante, destacando el

Figura 2. MDT del Complexo Arqueoldgico dos Perdigbes conindicacién de los principales recintos
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componente astrondmico y cosmogonico
dellugar presente en cada uno de sus ciclos
constructivos (Valera 2010, 2013 y 2016).

El yacimiento se encuentra enclavado en
un anfiteatro natural cuyo perimetro resulta
mas elevado que su centro. En concreto
existe un desnivel de 25 m entre los puntos
mas bajosy los mas altos (226-252 m).

Esta circunstancia provoca que, situados
en el centro, resulte practicamente nulo el
angulo devision hacia los cuadrantes norte,
sury oeste, mientras que, por el contrario,
en el cuadrante este se abre un campo de
vision de manera natural favorecido por la
inclinacién de una pronunciada vaguada
(Lagoetal. 1998:49)(Fig.2).

El Complexo Arqueoldgico dos Perdigées
estd integrado por contextos de distinta
naturalezay cronologia (Valera et al. 2014b),
quedanbuena cuentadelaintensaactividad
antrépica practicada en el sitio durante la
Prehistoria. Asi, se han localizado, hasta el
momento, trece grandes recintos de fosos
excavados en el sustrato rocoso (Mdrquez
et al. 2011d; Valera et al. 2017); una serie de
enterramientos en sepulcros de caracter
colectivo (Valera et al. 2000, Valera 2020), que
conviven en el espaciojunto a otras practicas
de caracter funerarioy de manipulacién de
restos 6seos humanos (Valera y Godinho
20009, Valera et al. 2074a); diversos contextos
adscritos al periodo campaniforme
(Albergaria 1998; Valera 2015, Valera y Basilio
2017)y finalmente un crémlech situado en
el cuadrante oriental a escasos metros del
recinto exterior (Gomes 1994.:327).

Pero sin lugar a duda, lo que caracteriza
al yacimiento es la recurrencia de la
construccién de recintos de fosos a lo largo
de casi un milenio. Estos ultimos suelen
presentar planta circular o subcircular y
resultan, en algunos casos, sensiblemente
concéntricos, aunque también los hay que
se entrecortan. Algunas de las estructuras
situadas en la zona central (fosos 6y 7)
destacan por disponer de un trazado de
tendencia ojival, que resulta en algunos
tramos sinuoso (Valera 2012b), mientras que
las exteriores, los fosos 1y 2, presentan

una trayectoria acusadamente paralela,
comparten cinco interrupciones en su
recorrido a modo de accesos o puertasy
disponen internamente de hasta 17 fosas
estrechas, denominadas "tirantes” (Mdrquez
etal. 2011d: 183).

El dreainterior configurada por cada uno
de estos fosos, difiere considerablemente,
generando recintos que varian desde
los 159.588 m? que delimita el Foso 1
hasta los 2.635 m? que abarca el Foso 6
(Mdrquez-Romero et al. 2011c: 577, tabla 1).
En todos los casos, en estas superficies
interiores (Mdrquez-Romero et al. 2011d:
182-184), incluso fuera de ellas (Valera
et al. e.p.) proliferan cientos, sino miles,
de estructuras tipo hoyo y cubeta
colmatadas con depdsitos ricos en
materiales arqueoldgicos.

En un area configurada por la forzada
modificacién del trazado de Foso 1 en su
cuadrante SE, se genera una especie de
gran bolsada semicircular, en la que se
localizan varias estructuras funerarias.
En concreto se trata de siete u ocho
construcciones, cuatro de las cuales han
sido intervenidas. Por lo que sabemos, los
sepulcros excavados en su totalidad han
revelado una arquitectura muy similar, con
estructuras parcialmente excavadas en la
rocay espacios diferenciados en su interior
(cdmaracircular, corredory atrio), tipo tholos
(Evangelista y Silva 2013, Valera 2020, Valera et
al. 2000y 2007).

En cualquier caso, estos sepulcros no son
el inico espacio dénde han sido reconocidas
manipulaciones de restos humanos,
practicas éstas caracterizadas por su
diversidady alcance en todo el yacimiento.
Asi, se han documentado contextos de
inhumaciones y cremaciones, primarias y
secundarias, en diversos ambitos, ya sea
enelinterior de fosos, como en estructuras
tipo hoyo e incluso en espacios abiertos
(Godinho 2008, Silva et al. 2010, 2014 y 2015;
Valera y Godinho 2009 y 2010; Valera y Silva
2011; Valeraetal. 2014aq).
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Como se ha avanzado, la construccion de
fososen este lugar parece abarcarunamplio
periodo desde el Neolitico Final hasta finales
de la Edad del Cobre. La construccidon de los
tholoi arranca desde la primera mitad del lll
milenio hasta su tercer cuarto, momento
este Ultimo en el que también se constatala
reutilizacién de los sepulcros mas antiguos
(Valera etal. 2014b; Valera 2020).

1.2. ANTECEDENTES DE LAINVESTIGACION
ARQUEOLOGICAEN EL SECTOR L DEL COMPLEXO
ARQUEOLOGICO DOS PERDIGOES (1983-1997)

Los primeros trabajos arqueoldgicos que
serealizaron en el yacimiento se remontan
a 1983, concretamente en el conocido
como crémlech Dos Montes dos Perdigbes
(Gomes 1994: 327), descubierto afos antes
por Henrique Leonor Pina (Gong¢alves 1992:
216). No podemos olvidar que estamos
en una de las regiones megaliticas de
mayor importancia del occidente europeo
(Gongalves 1992, 1995, 1999 y 2015, Gong¢alves
y Sousa 1997 y 2000, Leisner y Leisner
1957). Durante la realizacion de trabajos
arqueolégicos en dicho monumento
megalitico seria cuando Francisco Serpa,
colaborador de Mario Varela Gomes,
advirtiera la existencia junto a los menhires
de lo que identifica como un "poblado
abierto”, que situa en el Neolitico Final. En
cualquier caso, de dicha intervencién sélo
se dieron a conocer algunos datos muy
puntuales (Gomes 1994:327).

Afios mas tarde, concretamente en 1996,
la empresa Finagra S.A. emprenderia
trabajos agricolas para implantar vifiedos
en la zona de olivar. Dichas labores de
sustitucién de cultivos se concentraron en
la conocida como Herdade dos Perdigdes.
Inmediatamente, con las remociones de
tierra se detectaron numerosas manchas
oscuras en el terreno y una descomunal
cantidad de materiales arqueolégicos
previsiblemente relacionados con el
relleno de algunas fosas. La naturaleza del
hallazgo, vislumbrada en 1983, quedaba
asi fuera de toda duda y se confirmaba la
existencia de un interesante yacimiento
prehistdrico (Lago et al. 1998: 46).

Figura 3. Fotografia aérea del yacimiento realizada en 1997
(Lagoetal. 1998)

Dada la importancia de este descubrimiento,

y sospechando la gran extension de
este, se considerd necesario obtener
una fotografia aérea del lugar, a fin de
conocer los limites reales del sitio.

Elencargado de esta actividad fue el IPPAR,
institucidon que, en agosto de 1997, efectud
vuelos en la zonay obtuvo varias imagenes
aéreas del sitio. Concretamente, seria
Manuel Ribeiro el autor de unas fotografias
que a partir de aquellos momentos se
reproducirian en numerosas ocasiones y
gue se convertirian en emblematicas de
Perdigbes. En ellas se revelaba con gran
nitidez la auténtica extensién del yacimiento
y la presencia de varios fosos, junto a otras
estructuras de dificil interpretacion(Fig.3).
Esta contingencia provoco que los trabajos
agricolas se paralizaran de inmediato y
se programaran una serie de actuaciones
arqueolégicas encaminadas a obtener
informacion precisa sobre el lugar y a
plantear la correcta adopcién de medidas
para la proteccién, conservacién e
investigacion del yacimiento.

La realizacion de dichas actividades
arqueoldégicas fue encargada, por concurso
publico, a laempresa ERA-Arqueologia S.A.,
la cual, desde aquel momento y hasta el
presente, ha venido responsabilizandose
de emprender y coordinar todos los
trabajos de investigacion llevados
acaboenelyacimiento.
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Figura 4. Primera sectorizacion del yacimiento de ERA
Arqueologia 1997

El mismo afilo 1997 se abordarian las
primeras actuaciones en el lugar (Lago
et al. 1998). Esta campafia comprendia
dos fases: una primera de prospeccién
arqueoldgica superficial e intensiva de
todo el yacimiento y una segunda en la
que se realizaron una serie de sondeos
arqueoldgicos de diagnostico, cuyo objetivo
consistia en ahondar en el conocimiento
delanaturaleza delyacimiento.

Previamente a la prospeccion, se realizé
la topografia del lugar a escala 1:1000, y se

Figura 5. Plantafinal del foso 1 tras las Excavaciones de 1997
(Foto Miguel Lago- Era Arqueologia)

delimitd el terreno en grandes cuadriculas de
20x20 mlo que, a partir de aguel momento,
funcionarian como base del posterior
registro arqueoldgico superficial (Fig.4).
Entre el material arqueolégico localizado
destaco el hallazgo de una gran cantidad
de fragmentos ceramicos que permitieron
realizar una propuesta tipolégica de los
repertorios vasculares del yacimiento,
asi como artefactos metalicos, crisoles
y varios centenares de artefactos liticos
tallados y pulimentados con una amplia
tipologia (Albergaria 1998, Valera 2015;
Valera y Basilio 2017).

En un segundo momento, se eligieron
las zonas que habian mostrado mayor
potencial arqueolégico y que eran
susceptibles, a partir de los materiales
recogidos en superficie, de identificar
funcionalmente espacios especificos dentro
de lo que, por entonces, se consideraba
el povoado do Perdigbes. Se buscaban
fosos, areas de habitacion y la necrépolis
(Lago et al. 1998: 54). Como resultado de
esta estrategia, que como veremos sera
determinante en la orientacién de las
primeras campafias en Perdigdes, se
realizaron cinco sondeos arqueoldgicos,
en distintos sectores del yacimiento.

El lugar del sector 1 fue elegido por
considerar que era una de las zonas con
mayor potencia estratigrafica y susceptible
de acumular sedimentos que protegieran
posibles contextos y estructuras. Por su
parte, el sector 2 se ubicé enladenominada
"plataforma secundaria del poblado”. Se
tratabadeunareaenlaque habiaaparecido
una gran cantidad de restos metalicos y
crisoles, lo que hacia pensar en la existencia
de estructuras domésticasrelacionadas con
la actividad metalurgica. El sector 3 se ubicé
en el drea central del yacimiento.

En ese lugar, y bien documentada por las
fotos aéreas, aparecia una singular mancha
de grandes proporciones. Con la excavaciéon
se pretendid caracterizar e interpretar su
aparente papel central en el poblado.

EL COMPLEXO ARQUEOLOGICO DOS PERDIGOES. Actuaciones Arqueoldgicas de la Universidad de Mélaga (2008-2016)
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La excavacion mostré que se trataba
de una gran estructura configurada por
numerosos bloques de piedra, a la que no
se pudo atribuir una funcion especifica. El
sector 4, uno de los mas interesantes, se
dispuso en el area que, a modo de bolsada,
configuraban los dos fosos mas exteriores.
En ella se localizaron varias estructuras
megaliticas que se identificaron con la
necropolis del asentamiento.

Finalmente, el sector 5 (posteriormente
englobado en el sector L1 de excavaciones
de la UMA) se establecid para intentar
definir lo que parecia un acceso o puerta
del poblado. En concreto, se trataba de una
manifiesta discontinuidad observada en el
trazado delos dos fosos exteriores. Paraello
se comenzé la excavacién de una seccién
del que seria denominado Foso 1 (Cap.
3), empresa que no se pudo finalizar en la
campafiade 1997 (Fig.5).

Tras las prospecciones y sondeos
desarrollados en 1997, el interés cientifico de
ERA Arqueologiase centré en otros sectores
delyacimiento (ver Anexo)".

Y no seria hasta el afio 2010 cuando se
retomarian los trabajos, en dicho sector L,
como parte de los objetivos de investigacion
delequipodelaUMA",

1.3. ACTIVIDADES ARQUEOLOGICAS DELA
UNIVERSIDAD DE MALAGA EN EL COMPLEXO
ARQUEOLOGICO DOS PERDIGOES - SECTORL 1
(2008-2016)

Elafio 2008 se puso en marcha el Programa
Global de /nvestigacdo Arqueoldgica dos
Perdigbes. Se trataba de una propuesta
integradora, promovida por NIA
ERA-Arqueologia, desde la que se pretendia
abordar satisfactoriamente la investigacion,
proteccion y difusion de este importante
yacimiento. Entre sus objetivos principales
destacaba el potenciar la colaboracién
con otras instituciones y equipos de

1 Los resultados de la investigacion recogidos en este capitulo se realizaron

en el marco de los siguientes proyecios HUM-4214; HAR2010-21610 y
HAR2014-53692-P.

investigacion, portugueses y extranjeros.
De esta manera, se pretendia diversificar los
distintos estudios y enfoques a desarrollar
en el complejo arqueolégico (Valera et al.
2008 117-118).

En este contexto, la UMA, que por
aquellas fechas ya tenia una dilatada
tradicion investigadora sobre el fendmeno
de los recintos de fosos, fue invitada a
colaborar en el citado Programa Global
con una linea de investigacion propia, que,
a modo de subproyecto, se incorporo a
los trabajos arqueolégicos desarrollados
en el yacimiento. Es este el momento en el
gue se inicia nuestra colaboracién con la
investigacion de Perdigdes, compromiso
que hadurado practicamente una década’.

Nuestra implicacion estuvo marcada
por dos circunstancias. En primer lugar,
una prescripcion: la obligatoriedad de
aceptary seguir un protocolo de actuacion
diseflado por NIA ERA-Arqueologia que
buscaba compartir un mismo procedimiento
en el registro arqueolégico del lugar,
independientemente de cual fuera el equipo
que desempenfara los trabajos. Esta feliz
circunstancia, pensamos, ha evitadoengran
medida la fragmentacién de la informacion
y la desorientacién a la hora de publicar los
resultados. En segundo lugar, una condicién
por nuestra parte: la posibilidad de plantear
los trabajos arqueolégicos en la zona del
yacimiento que fuera mas interesante para
los objetivos del equipo de investigacién
de la UMA. Por tanto, fue responsabilidad
y decisién exclusivamente nuestra la de
concentrar el trabajo en el sector L.

Los motivos que justificaron dicha decision
fueron varios. En primer lugar, estdbamos
convencidos de que la manera mas eficaz
de optimizar nuestros recursos era abordar
la lectura del yacimiento desde su periferia
hacia su interior. Ajustados a una simple
matematica de conjuntos, considerdbamos
qgue las zonas centrales deberian de ser
aquellas que concentraran el mayor
solapamiento de estructuras de distintas
épocas. Ademas, la propia configuracién
topografica del yacimiento apuntaba a que
los niveles superficiales revueltos tendrian
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menos potencia en las zonas periféricas que
en las zonas centralesy rehundidas’.

Intentamos, por tanto, evitar el
palimpsesto central, concentrando los
trabajos en los fosos exteriores. Por otra
parte, elegimos la Puerta 1 persuadidos
de que, tal y como ocurria en muchisimos
enclosures europeos, las zonas de acceso
solian serlas que contenian el mayor nimero
de deposiciones singularesy estructuradas.
Dado que, en el momento de la decisién
-verano de 2007-, el Unico acceso que se
conocia en el sitio era la citada Puerta NE,
parecia coherente comenzar por alli.

Una vez elegida la zona de actuacion,
se concretaron los objetivos generales
y especificos de nuestro proyecto
y fueron publicados el mismo afio
2008 en el que se iniciaron nuestros
trabajos (Mdrquez-Romero et al. 2008).

1.3.1. Objetivos generalesy especificos del
proyecto UMA (2008-2016)

® Objetivo general 1. Participacién en las
discusiones sobre metodologia e interpretacion
de los recintos de fosos que surjan al amparo
del INARP.

La iniciativa del NIA ERA-Arqueologia de
fomentar la colaboracién/discusion con
distintas entidades en un mismo yacimiento
(Perdigdes) era un fin en si misma. Por tal
motivo, esta premisa se asumié desde un
primer momento, y consecuentemente se
configuré como un eje central de nuestro
trabajo. Este compromiso se concreté en
varios objetivos especificos:

° Objetivo especifico 1.1. Elaboracion de
una documentacion arqueolégica clara
y precisa, ajustada al protocolo general
recomendado en el marco del INARP,
gue tuviese en cuenta, tanto las labores
arqueoldgicas y cientificas realizadas en el

Con el tiempo, se pudo comprobar que dicha eleccion fue acertada,
aunque con algunos contratiempos importantes, al aparecer muy
afectado el sector por las profundas huellas del arado (surribas), como
veremos mds adelante.

yacimiento de Perdigdes con anterioridad a
nuestro proyecto, como aquellas otras que,
en un futuro préximo, pudieran llevarse
a cabo por otros equipos cientificos. En
ningdn momento se entenderia nuestra
intervencion como una actuacién que
empezaseyterminase ensi misma.

° Objetivo especifico 1.2. Se daria
prioridad, de acuerdo conlo apuntadoenel
objetivo especifico anterior, a la realizacién
de actividades arqueoldgicas susceptibles
de ser aprovechadas por otros equipos. Por
tanto, se intentaria optimizar los recursos
financieros y humanos emprendiendo
racionalmente tareas orientadas a ampliar
el conocimiento general del yacimiento.

® Objetivo especifico 1.3. El equipo de
la UMA se implicaria en la organizacién,
durante el trienio 2008-2010, de encuentros,
ciclos de conferencias, workshops, etc., en
los que se desarrollasen, tematicamente o
de forma general, aspectos propios tanto del
INARP como de nuestra intervencién’,

® Objetivo especifico 1.4. El equipo de la
UMA se implicaria en la publicacién de los
resultados del INARP en revistas cientificas
espafiolas’.

° Objetivo general 2. Encontrar o
descartar relaciones de temporalidad tanto
a nivel interno, dentro de cada una de las
estructuras, como entre ellas (especialmente
los fosos exteriores), relacionando estas
cronologias a su vez con las procedentes
del area de necrépolis. Estabamos
convencidos de que la fisonomia final de los
yacimientos de fosos como Perdigdes eran

* LaUniversidad de Mdlaga celebrd tres ediciones de las denominadas

Jornadas Arqueoldgicas sobre el Yacimiento de Perdigdes (Reguengos
de Monsaraz, Portugal), concretamente durante el trienio 2008-2010. Se
celebraron en la Facultad de Filosofia y Letras de nuestra universidad y
participaron especialistas como Antonio Carlos Valera, Miguel Lago, Jesus
Sesma Sesma, Jests Garcia Gazdlaz, José Antonio Rodriguez Marcos, Dirce
Marzoli, Teresa Orozco Kohler y Miguel Kunst.

" Por ejemplo, se publicaron avances de resultados en revistas
clentificas como Trabajos de Prehistoria (CSIC); Zephyrus. Revista de
Prehistoria y Arqueologia de la Universidad de Salamanca; Spal. Revista de
Prehistoria y Arqueologia de la Universidad de Sevilla o Menga. Revista de
Prehistoria deAndalucia.
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el producto de distintas fases discontinuas
de construccién, reexcavaciones de fosos
y reedificacion del lugar, si bien partiendo
de una idea de recinto compartida por
muchas sociedades neoliticas europeas.
Por tanto, un paso previo e ineludible era
aclararlatemporalidad de la arquitecturade
estos lugares y de las distintas estructuras
gue los componian. Estas intenciones
guedaron plasmadas en los siguientes
objetivos especificos.

° Objetivo especifico 2.1. Establecer
la cronologia comparada (relativa y-o
absoluta) de los dos fosos exteriores
del yacimiento para resolver su posible
contemporaneidad.

® Objetivo especifico 2.2. Concretar una
temporalidad interna dentro de cada foso
o estructura, e intentar asi constituir una
secuenciacion cronoldgica de los rellenos
en cada caso, sila hubiere.

® Objetivo especifico 2.3. Relacionar las
posibles cronologias (absolutas-relativas)
obtenidas en las zanjas exteriores con
aquellas que pudieran obtenerse enla zona
de necrépolis megalitica.

° Objetivo especifico 2.4.1gualmente
relacionar estas dataciones y cronologias
obtenidas conlainformacién procedente de
las Ultimas campafias de excavacion (agosto
2007)localizadas en el sector .

® Objetivo general 3. Analisis de la
formacion de los contextos arqueoldgicos
en sus aspectos sedimentolégicos y en su
contenido artefactual y ecofactual.

Las estructuras arqueoldégicas en negativo,
tanto fosos como hoyos y cubetas, habian
recibido poca atencion en las excavaciones
en este tipo de yacimiento. Nos interesaba
una lectura precisay critica de la formacién
de estos contextos arqueoldgicos y las
posibles relaciones que se podian establecer
con suelos de ocupacion o estructuras de
superficie. Para ello, se programaron los
siguientes objetivos especificos:

° Objetivo especifico 3.1. Analisis de
los depdsitos arqueoldgicos situados
por encima del nivel geoldgico de base.
Busqueda y estudio de posibles estratos
inalterados en la superficie del sitio.

° Objetivo especifico 3.2. ldentificar los
procesos de colmatacion y rellenado de
las estructuras excavadas en el sustrato
geolégico que, eventualmente, pudiesen
aparecer. A su vez, este objetivo se
concretaba en dos ambitos de estudio mas
especificos:

a) Aspectos geoarqueolégicos y de
temporalidad. Con este fin se pondria
especial énfasis en el examen de la matriz
sedimentaria de los depdsitos arqueoldgicos
del relleno de dichas estructuras.
Especialmente interesante resultaria
conocer la procedencia del sedimento,
es decir, saber si procede del propio lugar
-podriaincluso ser la misma tierra extraida
enlaexcavacion original de las estructuras-o
si, por el contrario, tenia su origen en otros
lugares. De igual importancia o mayor aun
es la deteccion de cualquier indicador de
la velocidad de formacion de los rellenos.
En el caso de hallar estructuras de este
tipo, los depdsitos que las colmatan, ¢se
formaron todos de unasolavezenun breve
intervalo temporal, hubo diferentes pulsos
derellenado poco separados en el tiempo o
se trata de secuencias cuyos depdsitos son
ampliamente diacrénicos?

b) Contenido artefactual y ecofactual.
Georreferenciacion de todos los hallazgos
significativos. Ello se justificaria por los
requerimientos del trabajo post-excavacion,
en el cual se pretendia incluir un estudio
de la disposicién espacial de artefactosy
ecofactos en dos sentidos: horizontal (qué
materiales aparecen y qué materiales no
aparecen en cada depdsito, asi como las
posibles relaciones entre ellos) y vertical
(comparacién del contenido artefactual y
ecofactual de unos depdsitos con otros de
la misma estructura). Relacionado con éste,
otro de los objetivos especificos de esta
labor seria la determinacién en cada caso
de los procesos sufridos por el material
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arqueoldégico entre su salida del contexto
sistémico y su entrada definitiva en el
contexto arqueoldgico (sensu Schiffer 1972),
esto es, sihahabido descartes provisionales,
lugares de deposicién primaria o secundaria
anteriores a la deposicién definitiva en
estructuras en negativo, etc.

° Objetivo general 4. Incrementar
nuestro conocimiento sobre el trazado
general delyacimiento.

La idea erarellenar, con nuevos datos, los
vacios de informacion que se tenian sobre
la fisonomia del yacimiento, conocida casi
exclusivamente, a partir de las fotos aéreas
realizadas en el lugar. Se buscaba discriminar
posibles empalizadas, terraplenes (banks),
entradas monumentales, etc.

® Objetivo especifico 4.1. Caracterizar
la morfologia de la entrada noreste del
recinto de Perdigdes.

® Objetivo especifico 4.2. Localizar, si
las hubiere, evidencias de empalizadas
asociadas alos fosos.

° Objetivo especifico 4.3. Aportar
informacién complementaria a la "idea de
recinto” que se tiene hasta el dia de hoy,
convencido como estabamos que las fotos
aéreas existentes debian ser contrastadas
con la excavacién en extension.

Definidos los objetivos, disefiamos
la metodologia a seguir (ver cap.2).
Estabamos, y estamos, convencidos de
que la metodologia arqueoldgica no es un
fin en si misma. Todo lo contrario, debe
adaptarse a los objetivos y problemas
histéricos a resolver y a los recursos
humanos y econémicos disponibles. No
contemplamos las analiticas que, de oficio,
aparecen en muchas memorias, y que se
abordan "por rutina” sin que sus resultados
tengan relevancia alguna para alcanzar
objetivos de naturaleza histdrica. Incluso
en ocasiones, parece que la necesidad
de "hacer analiticas” son los principales
objetivos de la intervencién, acarreando,
asi, una lectura neopositivista del registro.
Es esa critica, lo que debe explicar que

algunos lectores puedan echar en falta
ciertos analisis tipicos que son frecuentes
en otras memorias al uso. Pero, en estos
contextos no pompeyanos, conocer, por
ejemplo, los contenidos de la ceramica o el
origen petrograficos de los artefactos liticos
son, en nuestra intervencién, totalmente
irrelevantes. Podrian ser abordados, pero
en otros proyectosy con otros objetivos.

En elmomento de redactar esta memoria
creemos que la mayoria de los objetivos se
han cubierto alo largo de la uUltima década
(Tab.7). Nos detendremos a continuacién
en pormenorizar la naturaleza de los
trabajos desarrollados cada campafia
y los pormenores que surgieron
sobrelamarcha.

1.3.2. Campaias arqueoldgicas UMA
(2008-2016)

Durante nueve afios, se han ido
programando una serie de campafias
arqueoldgicas destinadas a alcanzar los
principales objetivos generalesy especificos
de nuestro proyecto (Tab.2). Se sintetiza
a continuacion, la naturaleza y alcance
de cadauna.

| Campafia2008

La primera actuaciéon de la UMA en
Perdigbes buscaba caracterizar, lo mejor
posible, la fisonomia real del yacimiento.
Por tal motivo, en agosto de 2008 laempresa
Eastern Atlas Geophysical Prospection realizd
las primeras prospecciones geofisicas’.
Concretamente, el método empleado fue el
georradar (ver Cap.2.1.1).

Tres fueron las zonas elegidas para ser
prospectadas intentando que fuesen lo
mas significativas posibles. Asi, se actué
inicialmente sobre el sector L donde estaba
la Puerta 1, zona sobre la que, como hemos
adelantado, pretendiamos realizar las
primeras excavaciones.

> Las prospecciones con georradar fueron financiadas con recursos

provenientes del proyecto Repensando Tartesos bajo el prisma de la identidad:
el componente fenicio” (HUM2007-3419), del Ministerio de Educacion y
Ciencia, cuyo IPfue ManuelAlvarez Marti-Aguilar.
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OBJETIVOS PROYECTO UMA
(a partir de Mdrquez et al. 2008: 28-30)

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

Objetivo especifico 1.1. Elaboracién de una
documentacidnarqueoldgica claray precisa, ajustada
al protocolo general recomendado en el INARP, que
tenga en cuenta, tanto las labores arqueoldgicas y
cientificas realizadas en el yacimiento de Perdigbes
con anterioridad a nuestro proyecto, como
aquellas otras que puedan llevarse a cabo por otros
equipos cientificos.

Objetivo especifico 1.2. Realizacion actividades
arqueoldgicas susceptibles de ser aprovechadas
por otros equipos. Por tanto, se intentard
optimizar los recursos financieros y humanos
emprendiendoracionalmente tareas de preparacion
yde cardcter prospectivo.

Objetivo especifico 1.3. Elequipo de la Universidad
de Mélaga se implicard en la organizacion,
durante el trienio 2008-2010, de encuentros,
ciclos de conferencias, workshops, etc. en los
que se desarrollen, temdticamente o de forma
general, aspectos propios tanto del INARP como
denuestraintervencion.

Objetivo especifico 1.4. El equipo de la
Universidad de Madlaga se implicard en la
publicacién de los resultados del Programa Global
de Investigacdo Arqueoldgica dos Perdigdes
(INARP) en revistas cientificas espafiolas.

Objetivo especifico 2.1. Establecer la cronologfa
comparada (relativa y/o absoluta) de los dos fosos
exteriores del yacimiento para resolver su posible
contemporaneidad.

Objetivo especifico 2.2. Concretar una
temporalidad interna dentro de cada foso
0 estructura, e intentar asi constituir una
secuenciacion cronolégica de los rellenos en cada
caso, sila hubiere.

Objetivo especifico 2.3. Relacionar las posibles
cronologias (absolutas/relativas) obtenidas en
las zanjas exteriores con aquellas que puedan
obtenerseenlazonade necrépolis megalitica.

Objetivo especifico 2.4. Igualmente relacionar
estas dataciones y cronologias obtenidas con la
informacion procedente de las Gltimas campafias de
excavacion (agosto2007) localizadas en el sector .

Tabla 1. Relacién de objetivos especificos del proyecto UMA con secuenciacion temporal de sus logros mds significativos
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OBJETIVOS PROYECTO UMA

(a partir de Mérquez et al. 2008: 28-30) 2008

2009

2010

2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015

2016

Objetivo especifico 3.1. Andlisis de los depésitos
arqueoldgicos situados por encima del nivel
geoldgicode base. Blsqueday estudio de posibles
estratosinalterados enlasuperficie del sitio.

Objetivo especifico 3.2. Identificar los procesos
de colmatacién y rellenado de las estructuras
excavadas en el sustrato geoldgico que,
eventualmente, pudiesen aparecer.

Objetivo especifico 4.1. Caracterizar la
morfologia de la entrada noreste del recinto de
Perdigdes.

Objetivo especifico4.2. Localizar, silas hubiere,

evidencias de empalizadas asociadas a los fosos. ® ®
Objetivo especifico 4.3. Aportar informacién
complementariaala”ideaderecinto” quesetiene
hasta el dia de hoy, convencidos de que las fotos [ ) @

aéreas existentes deben ser contrastadas con la
excavacion en extension.

Tabla 1. Relacién de objetivos especificos del proyecto UMA con secuenciacion temporal de sus logros mds significativos

En segundo lugar, en el area central, en la
que las fotos aéreas de 1997 mostraban una
estructura circular de grandes proporciones
(sector Q). Finalmente, en una zona
intermedia ubicada en el sector .

En este Ultimo caso, se atendid a la solicitud
del equipo de ERA Arqueologia que en
aquellos momentos ya estaba excavando,
en este sector, concretamente en los fosos
3y 4. Conesta ultima eleccidn, se pretendia
también aprovecharla ocasion paratestar el
método del georradarenunazonaenlaque
ya se conocian estructuras previas.

Desafortunadamente, la actividad
resulté insatisfactoria y, en gran medida,
inadecuada ya que el método escogido
no logro identificar las estructuras
subterraneas buscadas (Mdrquez-Romero et
al. 2011d: 178-179).

| Campafia2009

Con el precedente de lacampafia anterior,
en 2009 se opté por modificar el método de
trabajo. Descartado el georradar y al hilo
de los buenos resultados que los sondeos
geomagnéticos acababan de obtenerenlos
yacimientos de fosos de El Caseton de la Era
en Valladolid y los Cascajos en Navarra® se
encargod a la empresa Becker Archaeological
Prospection’ abordar dicha tarea en
Perdigdes (ver Cap.2.1.2).

¢ Agradecemos a Germdn Delibes de astro, José A. Rodriguez Marcos
el acceso a los, por entonces, resultados inéditos procedentes de las
prospecciones geomagnéticas de los yacimientos de El Caseton de la
Fra (Valladolid). De jgual manera a Jests Sesma Sesma y Jesus Garcia
Gaz6laz por la informacion que nos adelantaron sobre el yacimiento
de los Cascajos (Navarra).

La realizacion técnica fue responsabilidad de Helmut Becker, mientras
que los trabajos de campo fueron realizados por un equipo humano con
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CAMPARNA PROYECTO / ACTUACION “

2008

“Repensando Tartesos bajo el prisma de la identidad”
(HUM 2007-3419)
Prospeccion Geofisica: georradar

Eastern Atlas Geophysical Prospection

Sector L (Puerta 1)
Zona Central

Sector 1y Q (fosos 3y 4)

2009

Estudio arqueoldgico y gestion patrimonial en los recintos de
fosos del suroeste de la peninsula ibérica (Andalucia, Algarve,
Alentejo) (HUM-4212)

Junio 1? Campafia prospecciones geomagnéticas
Becker Archaeological Prospection
Julio-agosto 1* Campafia de Excavaciones en Foso 1

Septiembre 2* Campafia Prospecciones Geomagnéticas.

Becker Archaeological Prospection

Todo el yacimiento

Sector L: Foso 1

2010

Estudio arqueoldgico y gestion patrimonial en los recintos de
fosos del suroeste de la peninsula ibérica (Andalucia, Algarve,
Alentejo) (HUM-4212)

Julio-agosto 2* Campafia de Excavaciones en Foso 1

Sector L: Foso 1

20M

Concepto, método y gestion patrimonial en los recintos de
fosos de la peninsula ibérica (IV-11l milenios a.C.)

(HAR2010-21610-C02-01)
Julio-agosto Realizacion de la Microtopografia
Municipia, EM, S.A.

Julio-agosto Excavaciones en extension

Todo el yacimiento

Sectores L1, L2y L3

2012

Concepto, método y gestién patrimonial en los recintos de
fosos de la peninsula ibérica (IV-1ll milenios a.C.)

(HAR2010-21610-C02-01)

Julio-agosto Excavaciones en extension

Sector L1

(en su totalidad)

34

Tabla 2. Camparias de Excavaciones de la UMA en el yacimiento de Perdigdes
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CAMPANA PROYECTO/ ACTUACION “

2013 Concepto, método y gestién patrimonial en los Recintos de Sector L1
Fosos de la Peninsula Ibérica (IV-11l milenios a.C.)

(HAR2010-21610-C02-01)
Julio-agosto Excavaciones de las estructuras:
Zanjas 9y 13 (imbrice)

Zanja 11 (Tirante)

Zanja 12
Techo foso 1

Zanja 137

2014 Concepto, método y gestion patrimonial en los recintos de Sector L1
fosos de la peninsula ibérica (IV-11l milenios a.C.)

(HAR2010-21610-C02-01)
Julio-Aaosto Excavaciones en el entorno de la puerta 1
Zanja 12

Fosas 132 a 168

2015 Arqueologia y patrimonio en los recintos de fosos. Sector L1
Teledeteccion, caracterizacion y proteccién en yacimientos
del suroeste de la peninsula ibérica.
(HAR2014-53692-P)

Julio-Agosto 12 Campaiia excavacién Foso 2
Fosa 137

Extraccion de estelas megaliticas

UMA-ERA-Arqueologia

2016 Arqueologia y patrimonio en los recintos de fosos. Sector L1
Teledeteccion, caracterizacion y proteccién en yacimientos
del suroeste de la peninsula ibérica. (HAR2014-53692-P)
Julio-Agosto Excavaciones de las estructuras:

Zanja 10
Fosas 108y 188
2* Campafia excavacion Foso 2
UMAYy equipo técnico de Aratispi S.L .

Septiembre: Cierre arqueoldgico de estructuras sector L

Fin de las excavacionesUMA
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rotate & shift not in scale !

Perdigoes-2009

Cs-magnetometry

Cs-Magnetometry
Geometrics G-858G

Duo-Sensor Configuration

Total Field (uncompensated)

Sensitivity 30 pT (0.03 nT) at 10 Hz

Dynamics +-20.0 nT (HP-Filter +-12.0 nT)
Overlay HP-Filter on F-total (50% Transparency)
Raster 0.1 x 0.5 m (0.25 x 0.25 m interpolated)

40m-grid HB06/09-2009

Becker Archaeological Prospection
www.becker-prospection.com
becker.mag@googlemail.com

Figura 6. Magnetograma resultado de las prospecciones de 2009
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Se programaron los trabajos en junio
de 2009. La estrategia que determind
la seleccion de zonas seguia insistiendo
en establecer, radialmente, una linea de
prospeccion desde los fosos mas exteriores
hasta el centro del yacimiento en sentido
este-oeste. Los resultados, en esta ocasion
fueron excelentes, de tal modo que
decidimos ampliar la prospeccién a todo

Figura 7. lzquierda estado del corte al iniciar los trabajos en
2009. Derecha acondicionamiento del corte en el momento
dereanudar la excavacion.

el espacio del yacimiento. Esto supuso
realizar una segunda campafia de trabajos
durante el mes de septiembre de ese mismo
afo. El resultado final permitié disponer
de un extraordinario magnetograma que
se convertiria desde ese momento en una
herramienta esencial, no sélo para el equipo

miembros de ERA Arqueologia y de la UMA y financiados por la UMA con
fondos procedentes del proyecto Estudio arqueoldgico y gestion patrimonial
en los recintos de fosos del suroeste de la peninsula ibérica (Andalucia,
Algarve, Alentejo) (HUM-4212) de la Consejeria de Cultura de la junta de
Andalucia.

dela UMA, sino paratodos los investigadores
que desde entonces han trabajado en este
yacimiento (Fig.6).

Seria también en el afio 2009, cuando
comenzariamos nuestros trabajos de
excavacién en el sector L con el &nimo de
caracterizarlafisonomiadelaPuerta 1.

Cabe recordar que, en este lugar,
concretamente en el conocido como Foso
1, ya establecio ERA-Arqueologia uno de los
cinco sondeos de 1997 (Cap.1.2), aunque
como es sabido, no se llegd a terminar
la excavacién total de esa estructura
(Lagoetal. 1998).

En esta coyuntura, no nos parecié
legitimo abrir en el Foso 1 un nuevo corte,
con lo que supondria de gastos e impacto
en el yacimiento. Hay que recordar que
la Puerta 1 se encontraba apenas a unos
metros de distancia del sondeo nofinalizado
con anterioridad.
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Figura 8. Proceso de excavacion en Foso 1, Campaiia 2010

Por tal motivo decidimos continuar la
excavacion de Foso 1 desde el punto en que
quedo la excavacion de 1997 en el sondeo
denominado sector5.

Obviamente, tal decisién nos obligé a
realizar una serie de ajustes metodolégicos
concretos, puesto que los objetivos
de partida de las campafias de 1997
(Evangelista y Jacinto 2007; Lago et al., 1998)
y los de 2009 (Mdrquez-Romero et al. 2008)
eran bien distintos.

También hubo que dedicar unimportante
tiempo de nuestra primera campafia en la
limpiezayacondicionamiento del corte, una
vez transcurrido 12 afios desde su cierre
provisional (Fig.7).

Por otro lado, al haberse planteado
el sondeo de 1997 sin disponer de la
informacién precisa aportada por las
posteriores prospecciones geofisicas,
se realiz6 con una estricta orientacion

norte-sur, lo que provocé que el corte
cruzara el Foso 1 de forma oblicua y no
perpendicularmente. Como resultado
de esto, nos enfrentamos a perfiles y
secciones algo mas dificiles de interpretar.
No obstante, y gracias a la colaboracion de
nuestros colegas de ERA-Arqueologia, todos
estosinconvenientes se pudieron minimizar,
detalmanera que, hoy por hoy, creemos que
fue unadecisién acertada.

Asi pues, durante los meses de julio
y agosto, tras ampliar el corte inicial de
ERA-Arqueologia, se abordé la excavacién del
Foso 1 (ver Cap.3).

No obstante, debido sobre todo a la
complejidad de los trabajos de recuperacion
del sector 5 y a la profundidad de la
estructura, no nos fue posible alcanzar el
fondo de la misma, tarea que se tuvo que
posponer parala campafa siguiente.

| Campaiia2010

Los trabajos arqueolégicos de estatercera
campafia se centraron, en exclusividad, en
intentar concluir la excavacién de este tramo
del Foso 1 (Fig.8). Contingencia esta que,
por fin, se consiguio los ultimos dias de la
campafia, bien entrado ya el mes de agosto
(Mdrquez-Romeroetal. 2011ay b).

Se obtuvo asiuna secuencia estratigrafica
completa de la colmatacién de la
estructura,se caracterizaron los depésitos
y se fecharon mediante una amplia bateria
de datacionesradiométricas.

En la estratigrafia resultante (ver Cap.3.1),
Llamaba especialmente la atencién la
alternancia de episodios de probable origen
natural en la sedimentacién, formados por
paquetes de gabrodioritos descompuestos,
junto a un numero mayoritario de
unidades estratigraficas resultantes de
depdsitos antrépicos.

Especialmente significativa fue la
documentacion de diversas fosas de poca
profundidad practicadas en los propios
rellenos (Mdrquez-Romero et al. 2011b)
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| Campafia2011

La campafia de 2011 supuso un punto
de inflexién en nuestro proyecto. Tras el
primer trienio de trabajos 2008-2010 y
una vez finalizada la excavacion de Foso
1 se programaron nuevas actuaciones
sistematicas. De este modo, y tras disponer
ya del magnetograma del yacimiento,
se realizd una microtopografia total del
mismo (ver Cap. 2.2) y se abordaron las
excavaciones en extension en el sector
L (Mdrquez-Romero et al. 2014). Nos
detendremos en estas decisiones.

Hasta aquel momento, la cartografia
existente en el yacimiento era suficiente
para las tareas basicas de prospeccion y
excavacion, pero se nos antojaba escasa
y poco precisa para analisis espaciales
de mayor calado a corto plazo y para
actuaciones de tipo patrimonial a medio
olargo plazo.

Sin duda, con esta actuaciéon se
consiguié una herramienta de gran
utilidad, que se pondria a disposicién de
nuestros compafieros de
ERA-Arqueologia para su
uso generalizado en la
investigacion del yacimiento.

Simultaneamente a las
tareas topograficas se
continuaron también las
excavaciones arqueoldgicas.
En este caso consistieron
en la apertura de sondeos
mecanicos cuyo objetivo
consistia en disponer de
informacion para realizar
una investigacion en
extension en el sector L.
Este era un objetivo inicial
desde que comenzamos
nuestros trabajos en
Perdigbes, pero la demora
en la excavacion de Foso 1
retrasd esta planificacién,
que no pudo abordarse
hasta la presente campafia.

El convencimiento de que nos
encontrabamos ante un recinto de foso,
0 varios de ellos que coincidian en un
mismo yacimiento, nos obligaba a realizar
excavaciones en open areg para acercarnos
a la fisonomia real de las estructuras
excavadas en el terreno. Esta orientacion
metodoldégica venia sugerida por la
naturaleza que, en toda Europa occidental,
presentaban estos yacimientos.

Es decir, se conocia que nos encontrabamos
ante contextos arqueolégicos muy singulares.
En ellos, por lo general, solamente se
conservan estructuras en negativo
excavadas en el geolégico y colmatadas
intencionadamente con rellenos terrigenos
con abundantes restos arqueolégicos, en
los que es una tendencia generalizada la
ausencia de estratigrafias prehistéricas
dispuestas sobre los niveles de colmatacion
delosfosos.

En el entorno de la Puerta 1 los estudios
geofisicos no aportaban informacion
detallada sobre el trazado de los fosos ni la
propia configuracién del acceso.

Figura 9. SectoresL1,12yL3, tras las Excavaciones en extension
de la campafia de 2011
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Figura 10. Excavacién en extensién de todo el sector L1. Campafia 2012

Para ahondar en su conocimiento en
planta se decidié proceder a la apertura de
tressectores (L1, L2y L3)(Fig.9).

Setomd de referencia la propia secuencia
deposicional documentada en el sector 5
de 1997, que ponian en evidencia la falta de
rellenos arqueoldgicos hasta practicamente
el sustrato geoldgico. Una vez eliminada la
capa superficial con control arqueolégico,
se comprobd la generalizaciéon en este
sector de las ya comentadas marcas de
arado -surribas- que generaban una gran
distorsiénenlalectura espacial del sector.Y
esque, comoindicdbamos con anterioridad,
la eleccién de las zonas periféricas para
realizar nuestras excavaciones si bien
confirmaron la menor potencia del relleno
superficial, también habia favorecido,
lamentablemente, una mayor afeccion del
arado sobre el sustrato geoldgico. Aunque
lo veremos con mayor detenimiento en otros
capitulos de esta monografia, un hallazgo de
singularimportancia consecuencia de estos
sondeos en extension fue lalocalizacién, en
el denominado inicialmente como sector
L3, deunaestelade grandes proporcionesy
otros bloques menores, contenidos en una
fosa de épocamoderna(ver Cap.6.4.3). (Fig.9).

Su investigacién se programé para
la campafia de 2012, en el marco de
la ampliacién de las excavaciones en

extension, que pretendia a su vez abarcar
la documentaciéon de los "elementos
arquitectdonicos” advertidos en la
geomagnética de 2009 en otros accesos
de los fosos 1y 2 ("imbrice”, "tirantes”
y “cejas”) y que, tras el inicio de los
trabajos de la presente campafia quedé
claro que estaban a su vez presentes
enelentornodelaPuerta.

| Campafia2012

Alavista de los resultados de la campafia
anterior, en el verano de 2012 se decidi6
realizar trabajos de excavacion en extensiéon
de todo el ambito, unificandose los
denominados, en 2011, como sectores L1, L2
y L3, dentro del llamado finalmente sector
L1. (Fig.10). Poseia forma sensiblemente
cuadrangular, midiendo los lados mayores
34 mylos menores 30 m, su perimetro 128
mysuarea 1020 m2. Su orientacién discurria
endireccion SO-NE (Fig. 11).

Sin lugar a duda, la campafia de 2012 fue
la mas complejay dura de las emprendidas
hasta aquel momento por nuestro equipo.

Con medios mecanicos y control
arqueoldégico se elimin6 todo el nivel
superficial revuelto del sector L1. Pero la
tareadelimpiezayrebaje final para delimitar
e identificar los limites de cada una de las
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estructuras negativas tuvo que realizarse
a mano, en un area que, como se acaba
de comentar, sobrepasaba los mil metros
cuadrados. En cualquier caso, los resultados
obtenidos nos permitieron conocer en
planta la configuracién de la Puerta 1
(Sudrez-Padilla et al. 2013). A partir de aqui,
se disponia de informacién para abordar el
diagnostico de los diversos elementos que
definian este espacio.

| Campafia2013

Aunque nuestra intencién habia sido
comenzar las excavaciones en profundidad
en 2012, las dificultades que encontramos
al realizar la excavacién en extension
del sector L1, pospuso dicha tarea al afio
2013. Eso si, con la informacion disponible
tras la campafia del afio anterior se nos
abrian muchas posibilidades a la hora
de elegir las estructuras a excavar, pues
disponiamos de una gran cantidad de ellas
documentadas en la excavacion extensiva
(Mdrquez-Romero etal. 2013).

Para tomar una decisién volvimos a los
objetivos generales de nuestro proyecto
(Mdrquez-Romero et al. 2008) y decidimos
iniciar las actuaciones en aquellas estructura
que mas informacién nos pudieran aportar
sobre la arquitectura de la Puerta 1y,
colateralmente, sobre la fisonomia general
delrecinto mas exterior de Perdigdes, sobre
sucronologiay sutemporalidad.

Ajustados a estas premisas, se
decidié intervenir en tres estructuras
que destacaban con personalidad
propia: "imbrice” (zanjas s9 y 1s3) (Fig. 12)
(Altamirano et al. e.p.) "tirante” (zanja s11)
y el por entonces denominado, "foso de
condenacién” (zanja s12) de la Puerta en
el Foso 1. De todas estas estructuras no se
tenia noticia alguna en otros yacimientos
similares en la peninsula ibérica, por lo que
considerabamos pertinente caracterizarlas
mediante excavaciéon arqueolégica para
conocer su morfologia, la naturaleza de su
relleno, larelacién estratigrafica que pudiera
mantener con estructuras vecinasy, sifuese
posible, obtener dataciones absolutas.

Figura 11. Planta definitiva del sector L1 tras finalizar la campafia de 2012
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Figura 12. Zanjas 9y 13. Imbrices excavados en la campafia de 2013

Por todo lo cual, se plantearon tres
ambitos de actuacién, que consistieron en
la realizacion de secciones transversales de
las estructuras negativas seleccionadas.

Finalmente, y como complemento de esta
campafia de 2013, se decidié abriruna cuarta
seccion atecho de Foso 1. Los objetivos en
este caso eran bien distintos alos anteriores
pues ya disponiamos de mucha informacion,
entre otras las primeras dataciones , de
esta estructura, proporcionada por las
actuaciones de ERA en 1997 y UMA 2009
y 2010, pero necesitabamos aumentar la
comprensién del tramo superior del relleno
del mismo, que en 1997 se interpreto
como un derrumbe de un posible muro
anexo al foso (Lago et al. 1998: 145) y que,
tras las campafias de 2009-2010, nosotros
atribuimos al relleno de una posible zanja de
reavivado o recutting (Mdrquez-Romero et al.
2011b: 172; Sudrez-Padilla et al. 2015 ).

| Campaiia 2014

Tras la campafia de 2013, en la que
se caracterizaron varias estructuras
significativas del sector L1, el objetivo

siguiente era desentrafiar la naturaleza de
la Puerta 1. Hay que recordar que tanto las
fotos aéreas de 1997 como las prospecciones
geomagnéticas de 2009 parecian apuntar
la existencia de una clara discontinuidad o
vano en el Foso 1, lo que desde un principio
llevé adenominar ese tramo como Puerta NE
de Perdigdes. No obstante, la excavacidon en
extension de 2012 demostr6 que no existia
tal espaciovacio sino, todo lo contrario, que
se trataba de un complejo palimpsesto de
estructuras menores.

Tal coyuntura nos llevé a intentar definir
la fisonomia original de los dos extremos
del Foso 1, intentando discriminar las
numerosas estructuras que se agolpaban
en dicho espacio, procurando establecer la
relacidon estratigrafica, sila hubiere, con el
tramo de dicho foso que habiamos excavado
anteriormente.

Sin duda, fue esta una campafia muy
compleja, que terminé por confirmar que
cualquier aproximacion cartesiana al disefio
de esta arquitectura fosada, como veremos
en otros capitulos, estaba condenada al
fracaso (Sudrezetal.e.p.).
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Con la ampliacién de las excavaciones en
extension que realizamos en la campafiade
2012 se pudo documentar completamente
en planta el denominado "imbrice” (zanjas
s9y s13), a la vez que se constataba que
sobre el relleno de dichas estructuras se
habia realizado una fosa de época moderna
(f137), que servia de lecho a un depdsito
en el que se encontraban una gran estela
antropomorfa de granito junto a otros dos
fragmentos liticos trabajados, interpretados
como restos de posibles menhires.

Como objetivo prioritario de la campafia
de 2015 nos propusimos realizar la
extraccion de estos bloques y la posterior
excavacion de la fosa que los contenia. La
extraccién de los megalitos fue encargada
a técnicos de ERA-Arqueologia y
fueron supervisadas por especialistas

de nuestro equipo y de la Universidad
de Alcalda de Henares®.

La segunda tarea emprendida en la
campafia de 2015 fue el comienzo de la
excavacion de Foso 2. Se trataba de la
Ultima gran estructura que nos faltaba
para caracterizar la Puerta 1 en el sector
L1. Su excavacién nos debia permitir
establecer relaciones de temporalidad
entre los dos grandes fosos y los sepulcros
tipo tholos conocidos desde 1999. En
cualquier caso, apenas se pudo excavar
mas alla de los niveles mas superficiales de
dicha estructura.

Agradecemos la colaboracion prestada por Primitiva Bueno y Rodrigo
Balbin, que supervisaron con nosotros las labores de extraccion y que
realizardn el estudio iconogrdfico de las estelas.

- T ,HL ""“

Momento de la extraccion de la gran estela durante la campafia de 2015
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| Campafia2016

La campafia de 2016 seria la ultima
que realizaria nuestro equipo. Se
centrd, basicamente, en la excavacion,
documentaciény caracterizacién integrade
lasecuenciadel Foso 2 que habiacomenzado
aserexcavado el afio anterior. En esta tarea,
colaboraron con nosotros técnicos de la
empresaAratispi S.L.°.

En esta actuaciéon destacé la obtencion
de muestras de la seccién para realizar un
estudio microestratigrafico (ver Cap.7.5.2),
gue nos permitiese profundizar en uno de
los objetivos del proyecto: la naturalezadela
formacién de los depdsitos de colmatacién
de los fosos. Paralelamente, se excavaron
también varias estructuras menores, como
la zanja s10, que espacialmente coincidia
con una de las "cejas” de la Puerta 1, y las
fosas f108 y f188 localizadas en su entorno
(Milesi-Garcia et al. 2019).

9, Participaron los arquedlogos Francisco Melero, Antonio Oliver y Rodrigo
Alvarez.

Finalmente, en septiembre de 2016 se
llevé a cabo una breve campafia destinada,
exclusivamente, a condenar y cubrir con
geotextil todasy cadaunadelas estructuras
excavadas ese verano (Fig.14).

Se puso especial interés en que ninguno
de los cortes quedara al descubierto
por razones de seguridad, revisandolo y
clausurando las intervenciones de afios
previos. En nuestra intencién estaba
también haber amortizado toda la superficie
del gran sector L1 y a la par eliminar las
terreras generadas durante nuestras
campafas. No obstante, a requerimiento
de A.C. Valera, como responsable
del Programa Global de Investigac¢do
Arqueoldgica dos Perdigdes, todo el sector
L1 permanecié abierto y disponible para
futuras actuaciones que pudieran realizar
otros equipos. A continuaciéon, dimos
por finalizados nuestros trabajos en el
yacimiento de Perdigdes.

Figura 14. Finalizacion de los trabajos de la UMA en el yacimiento de Perdigdes. Septiembre de 2016
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ANEXO : Actuaciones arqueoldgicas en el yacimiento de Perdigdes previas alaincorporacionde laUMAala
investigacion (1983-2008)

= o i EMPRESAS /
CAMPANA PROYECTO / Actuacion AREA INVESTIGADORES
Proximidades Francisco Serpa
1983 Descubrimiento de las primeras estructuras del Cromlech Mario Varela
Gomes
1996 Halla!zgos de nuevas gs’tructurag con Herdade dos Perdigdes FINAGRAS.A.
motivo de la sustitucion de cultivos
. o - IPPAR
1997 Primeras Fotografias aéreas Yacimiento completo .
Manuel Ribeiro
Trabajos de salvamento
Fase1:
1997 -Topografia 1: 1000 Yacimiento completo ERA-Arqueologia
-Cuadriculas 20x2
-Prospeccién superficial
Trabajos de salvamento
1997 Fase2: Sondages 1al5 ERA-Arqueologia
-Cinco sondeos arqueoldgicos
Proyecto: Ambientes funerarios no
1999 Complexo Arqueolégico dos Perdigdes .
. Sector§ ERA-Arqueologia
2006 Excavacion:
-Tumbas1,2,y3
Proyecto: Metalurgiano Complexo
Arqueoldgico dos Perdigdes
2007 Excavacion: Sector! ERA-Arqueologia
2009
Fosos3y4
12fosas

Campafias arqueoldgicas en el yacimiento de Perdigbes llevadas a cabo por otros equipos desde su descubrimiento hasta 2016

(momento de finalizacién de nuestro proyecto)
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EMPRESAS /

CAMPANA PROYECTO / Actuacion AREA INVESTIGADORES

Proyecto: Metalurgiano Complexo
Arqueoldgico dos Perdigdes

Proyecto: Gestdo da Morte e
Temporalidades nos Perdigdes

Excavacion:
2009 -F0sos5,6y12 sectorQ

2013 Hipogeo SectorP

-Ambiente funerario
-Estructuracircular
-Estructurastipo fosas
-Cabafia

ERA-Arqueologia

Proyecto: Gestdo da Morte e
2012 Temporalidades nos Perdigdes

2013 Excavacion:
-Fosos 7y 8

Sector P ERA-Arqueologia

Proyecto: Gestdo da Morte e
Temporalidades nos Perdigbes

2014 Excavacion: SectorQ
2016 -Fosos 10y 13 SectorP
-Cairn
-Cabafias

ERA-Arqueologia

Campafias arqueoldgicas en el yacimiento de Perdigbes llevadas a cabo por otros equipos desde su descubrimiento hasta 2016
(momento de finalizacién de nuestro proyecto)
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